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1. Allgemeine Planungsgrundlagen

1.1 Veranlassung, Ziel und Zweck der Planung

Die Handwerkskammer Wiesbaden unterhalt fur tberbetriebliche Lehrlingsunterweisungen (ULU) und fir
Lehrgange fir lhre berufliche Fort- und Weiterbildung insgesamt 3 Berufsbildungs- und Technologiezentren
(BTZ) an verschiedenen Standorten. Einer dieser Standorte befindet sich in Wetzlar. Das BTZ Lahn-Dill
"Arnold-Spruck-Haus" liegt im Sitidwesten des Stadtgebiets am Dillufer kurz vor der Mindung der Dill in die
Lahn. Im Jahr 2019 wurde das bestehende BTZ in einem ersten Schritt bereits umfassend modernisiert und
erweitert. In einem weiteren Schritt soll das BTZ um einen zusétzlichen Neubau erganzt werden. Das zur
Verfigung stehende Areal ist aber nahezu vollstandig bebaut, die Erweiterungsmdoglichkeiten sind damit
erschopft. Stdlich des BTZ befindet sich eine grof3e geschotterte Flache, welche derzeit als Festplatz genutzt
wird. Dieser soll entwidmet und einer neuen Nutzung zugefiihrt werden. Die Handwerkskammer Wiesbaden
beabsichtigt auf dem unmittelbar angrenzenden Bereich den geplanten Neubau zu errichten.

Das BTZ befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt,
UferstraBe, Dill und HainstraBe" aus dem Jahr 1966 innerhalb einer Gemeinbedarfsflache. Der geplante
Neubau erfordert eine Anderung sowie eine geringfiigige Erweiterung dieses Bebauungsplanes. In den
Geltungsbereich der Plananderung soll die gesamte im Bebauungsplan festgesetzte Gemeinbedarfsflache
einbezogen werden um sie entsprechend den aktuellen Anforderungen planungsrechtlich zu ordnen.

Da die geplante Erweiterungsflache dem Aussenbereich zuzuordnen ist, muss die Plananderung im 2-stufigen
Regelverfahren durchgefiihrt werden. Daher muss neben der ohnehin obligatorischen artenschutzrechtlichen
Prufung auch eine Umweltprifung einschlielich einer Eingriffsbewertung durchgefiihrt werden. Aufgrund der
Lage im amtlichen Uberschwemmungsgebiet ist im Bauleitplanverfahren der Retentionsausgleich
vorzubereiten. Die Darstellungen im Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar entsprechen nicht den geplanten
Zielsetzungen. Daher ist parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans auch ein Bauleitplanverfahren zur
Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Wetzlar durchzufiihren.

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Wetzlar hat in der Sitzung am 14.12.2020 den
Einleitungsbeschluss zur Durchfilhrung eines Bauleitplanverfahrens zur Anderung des Bebauungsplans Nr.
215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstralRe, Dill und HainstraRe" gefasst.

1.2 Raumliche Lage und Geltungsbereich

Der Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, Uferstralie,
Dill und HainstraRe* umfasst das gesamte Areal des BTZ einschlieBlich der benachbarten Flachen, soweit
diese im rechtskraftigen Bebauungsplans ebenfalls als ,Gemeinbedarfsflache” festgesetzt sind, sowie die
vorgelagerten Verkehrsflachen.

Im Einzelnen umfasst der Geltungsbereich die folgenden Flurstiicke:

In Flur 5 die Flurstiicke 39/4, 40/1, 40/2, 41/1, 42, 43/1, 44/1, 45, 49/2, 49/3, 50, 51, 52/3, 56, 57, 73/1, 73/2,
73/3, 74/1, 77/2, 79/2, 177/58 und 180/62 jeweils vollstandig und die Flurstiicke 53/6, 63, 66/2, 69/1, 70/4, 75
und 179/61 jeweils teilweise.

In Flur 23 die Flurstiicke 20/4, 26/1, 26/4, 26/5, 31/2, 31/3, 31/4, 31/5, 31/6, 38/2 und 38/6 jeweils vollstandig
und die Flurstiicke 16/1, 23/1 und 46/6 jeweils teilweise.

In Flur 25 die Flurstiicke 209/6 und 209/7 jeweils vollstandig und die Flurstiicke 209/11 und 209/12 jeweils
teilweise.

Der Geltungsbereich der FNP-Anderung beschrankt sich auf das Areal des BTZ.

Die Lage der beiden Geltungsbereiche kann den beiden nachstehenden, unmafstablichen Karten entnommen
werden.

Planungsbbro L1 TG



BBPL Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und HainstraRe" - 1. Anderung

78.Anderung des Flachennutzungsplans — Gemeinsame Begriindung Seite 2
. Budenssplal i
- -
& 4 W N
SR ::._._:_I a ! A .".‘ 'ﬂ' -—'—-ﬁ ‘ ‘."‘J
w0 P - 1 ey
Newustxor Play \.\{- #f rl’ \ ‘\-. _ ."'
5 1 f 1! . vy \
G, F 1 ’.f I t L4 \‘ :
A i -
- < Fl )f e \
6 &7 - 1 1 WA
Py 6 Domplats i i) A}
5 2 [ \ . v
I \ [ %
Lahawrrspd 11 A ,’."
Wetzlar i \ oo
I \ r"
) 11 \
% - I \\
{5 i -\
LR
5 I I -y
: 1a I I ”
1. 1LE & 'f 'f ” ¢ ".
Frodrich: . petd 3 A
Eben-Plns (5 - 'J !' : ,’
5 1 g
C]} 11 7 F
i1 P
5 i.-.l..___-- /
£ ’ -““--h'

Ubersichtsplan und Lageplan des raumlichen Geltungsbereichs der Anderung des Bebauungsplans (schwarz)
und der Anderung des Flachennutzungsplans (rot, unmaRstablich).

1.3 Aktuelle Nutzung und rdumliches Umfeld

Der Geltungsbereich der Plananderung umfasst das Geléande des BTZ, einen Teil des sudlich angrenzenden
Festplatzes, einen Teilbereich der 6stlich anschlieBenden Wohnbebauung, die westlich vorgelagerte
Verkehrsflache der StraBe ,Dillufer* sowie eine Verkehrsflache zwischen dem BTZ und der 0stlich
angrenzenden Wohnbebauung.

Das Gelande des BTZ ist vollstandig bebaut. Es wird von einem grof3en zentral gelegenen zweigeschossigen
Gebaudekomplex gepragt, welches das urspringliche Gebdude des BTZ aus dem Jahr 1978 darstellt.
Nordlich wurde spéater als Erweiterung ein zweiter, kleinerer Gebdudekomplex errichtet. Auf den dbrigen
Flachen befinden sich diverse Nebengebaude sowie die erforderlichen Stellpléatze. Die nicht bebauten Flachen
sind gartnerisch angelegt, im Bereich der Stellplatze befinden sich einzelne Grol3baume.

Die studlich angrenzende Festplatzflache (Bachweide) ist vollstandig geschottert und absolut vegetationsfrei.

Ostlich schlieRt sich ein Wohngebiet an das BTZ an. Eine Teilflache dieses Wohngebiets ist im rechtskraftigen
Bebauungsplan als ,Gemeinbedarfsflache* festgesetzt, dieser Teilbereich wird in das Anderungsverfahren
einbezogen. Es handelt sich dabei um 2 vollstandige, bebaute Baugrundstiicke sowie die riickwartigen Garten
der westlichen Wohngebaude entlang der ,Flutgrabenstrae* und eine rickwartige Flache entlang der
.Hessenstral3e".

Das gesamte Areal liegt auf dem Dillfeld, dem Bereich zwischen Lahn und Dill kurz vor der Miindung der Dill
in die Lahn. Es ist Teil der Wetzlarer Neustadt und bildet in diesem Bereich deren sudlichen Abschluss. Die
sich sudlich anschliel3ende Freiflache, die ,Bachweide®, ist insgesamt rund 2,2 ha grof3. Der ndrdliche Teil ist
als ungegliederte Schotterflache angelegt und diente bisher als Festplatz. Der sudliche Teil ist mit
Parkstanden, Fahrgassen und Baumreihen angelegt. Die Dillmindung befindet sich weiter sidlich in rund
400m Entfernung zum BTZ. Im Bereich des Parkplatzes befindet sich eine Ful3- und Radwegebriicke lber die
Lahn, worliber das auf der anderen Seite der Lahn gelegene Sportfeld sowie die historische Innenstadt zu
erreichen sind. Gegeniiber befindet sich eine weitere FuB- und Radwegebriicke liber die Dill. Uber beide
Briicken verlauft die Trasse des Lahntalradwegs. Die Zufahrt zum BTZ und zu dem Parkplatz erfolgt Gber den
.Neustadter Platz* und die Strafl3e ,Dillufer* westlich des BTZ, die Abfahrt Gber die ,Uferstral3e* und die
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JFlutgrabenstralle* dstlich des BTZ. Sowohl das Dillufer als auch das Lahnufer ist in diesem Anschnitt von
Ufergeholzen gepragt. Die sich ndrdlich und dstlich anschlieBende Bebauung ist sowohl von Wohnbebauung
als auch von gemischter Nutzung gepragt.

Raumliches Umfeld (unmalfstéblich).

1.4 Bestehendes Planungsrecht

Der bestehende Bebauungsplan Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, UferstraBe, Dill und HainstraRe" wurde
im Jahr 1966 in Kraft gesetzt und gilt seitdem unveréndert. Er ordnet die stédtebauliche Situation norddstlich
des heutigen BTZ zwischen der ,Hainstrae" im Norden, der Neustadt im Osten und der Uferstrale im Suden.
Dieser Bereich war zu dieser Zeit bereits weitgehend bebaut und wurde teilweise als ,Mischgebiet* und

Planungsboro .1 TL
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teilweise als ,Allgemeines Wohngebiet* festgesetzt. Baulinien und Baugrenzen regeln die Uberbaubaren
Grundstucksflachen, im Bereich des ,Allgemeines Wohngebiet* sind zusatzlich Bauweise, GRZ, GFZ und
Anzahl der Vollgeschosse festgesetzt. Einige textliche Festsetzungen regeln im wesentlichen gestalterische
Vorgaben.

—
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?II | IIII II
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h \ 3 - e . R ] ‘.'- 5 p
.| BBPL Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt,
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BBPL Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, Uferstraf3e, Dill und HainstraRe" 1966, unmaf3stablich

Das Areal des heutigen BTZ im westlichen Teil des Geltungsbereichs war damals noch unbebaut und wurde
als ,Gemeinbedarfsflache" mit der Zweckbestimmung ,Energieversorgung” festgesetzt. Die Zielsetzung dieser
Festsetzung lasst sich heute nicht mehr nachvollziehen und ist in der Begriindung zum Bebauungsplan auch
nicht erlautert. Weitergehende Festsetzungen wurden fir die ,Gemeinbedarfsflache nicht getroffen. Die
Tatsache das die Festsetzung als ,Gemeinbedarfsflache* erfolgte und nicht als ,Flache fur
Versorgungsanlagen® lasst aber vermuten, das hier ein Verwaltungsgebdude geplant war. Letztlich wurde
aber dann im Jahr 1978 das Berufsbildungs- und Technologiezentrum Lahn-Dill ,,Arnold-Spruck-Haus" durch
die Handwerkskammer Hessen errichtet. Da es sich bei dem BTZ um eine schulische Einrichtung handelt und
somit ebenfalls um eine Einrichtung des Gemeinbedarfs war dies offensichtlich ohne Anderung des
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Bebauungsplans mdglich. Auf Teilflachen im Osten der ,Gemeinbedarfsflache” wurden Wohnhauser errichtet
oder sie werden als Hausgarten genutzt. Zwei bestehende Wohnh&user wurden bereits damals in die
.Gemeinbedarfsflache” einbezogen. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans und somit auch die
Festsetzung des Bebauungsplans geht im Siiden Uber die heutige Ausbausituation hinaus und umfasst bereits
einen Teil der geplanten Erweiterung.

1.5 Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar wurde im Jahr 1981 aufgestellt. Anfang 2024 wurde eine
Neubekanntmachung unter Einbeziehung aller seither erfolgten Anderungen und Berichtigungen durchgefiihrt.
Im Flachennutzungsplan ist das bestehende Areal des BTZ im Kern bereits als ,Gemeinbedarfsflache —
Zweckbestimmung Schule* dargestellt. Die geplante Erweiterungsflache im Siden ist entsprechend ihrer
aktuellen Nutzung als ,Verkehrsflache — Zweckbestimmung Parkplatz“ dargestellt. Weiterhin entspricht die
Abgrenzung der Gemeinbedarfsflache zu den umliegenden Bauflachen nicht dem tatsachlichen Bestand.
Sowohl im Osten als auch im Sidosten sind Teilflachen des BTZ als ,Wohnbauflachen“ dargestellt. Der
Flachennutzungsplan ist daher sowohl im Bereich der geplanten Erweiterung als auch in den Randbereichen
der ,Gemeinbedarfsflache* entsprechend zu andern, damit die Anderung des Bebauungsplans formal das
Entwicklungsgebot gem. § 8 (2) BauGB effilllt.

RWLL AL

Darstellung im Flachennutzungsplan (Stand 1981, Neubekanntmachung 2024, unmalf3stablich)

1.6 Regionalplan Mittelhessen 2010

Bei den Darstellungen des Regionalplans ist zwischen den Nutzungen und berlagernden sonstigen Belangen
zu unterscheiden.

Das Areal des BTZ wird im Regionalplan Mittelhessen von 2010 als Vorranggebiet Siedlung — Bestand (5.2-1)
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ohne weitere Uberlagernde Zielsetzungen dargestellt. Die Planung entspricht in diesem Bereich den Zielen der
Raumordnung gemaf § 1 (4) BauGB.

Die Flache der geplanten Erweiterung ist als Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft dargestellt, Uberlagert mit
Vorbehaltsgebiet Klimafunktion, Vorrangebiet Regionaler Griinzug und Vorranggebiet fur den vorbeugenden
Hochwasserschutz. Das Vorranggebiet fir Natur und Landschaft ist nicht betroffen. Die Abgrenzung des
Vorranggebiets fir Natur und Landschaft entspricht der Abgrenzung des LSG ,Auenverbund Lahn-Dill"
welches die ,Bachweide”, mit Ausnahme der Dillspitze sowie den Uferrandgehdlzen, und somit auch den
Geltungsbereich des Bebauungsplans ausspart. Im folgendem ist die Vereinbarkeit der raumordnerischen
Darstellungen und Zielsetzungen im Hinblick auf das geplante Vorhaben zu bewerten.

Auszug aus dem Regionalplan 2010 (iber WMS mit TK hinterlegt, unmaRstablich).

1.6.1 Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft (6.3-1)

In den Vorbehaltsgebieten fir Landwirtschaft soll die Offenhaltung der Landschaft durch landwirtschaftliche
Bewirtschaftung gesichert werden. In der Abwagung ist dem Erhalt einer landwirtschaftlichen Nutzung ein
besonderes Gewicht beizumessen. (G 6.3-2). Die Inanspruchnahme von Flachen bis zu 5 ha im Anschluss an
die bebaute Ortslage zum Zweck der Eigenentwicklung sind hier grundsétzlich méglich (Z 6.3-3).

Die Darstellung als Vorbehaltsflache fir die Landwirtschaft steht der Planung nicht entgegen. Diese
Darstellung wird immer dann gewahlt, wenn die Darstellungssystematik keine andere Darstellung erlaubt, da
sich ansonsten eine weil3e Flache ergeben wirde. Der Regionalplan Mittelhessen sieht aber keine
zeichnerischen Darstellungen fur die Parkplatzflachen vor. Im Flachennutzungsplan ist die Fléache
entsprechend ihrer Nutzung als Festplatz/Parkplatz dargestellt. Die Darstellung als ,Parkplatz* im FNP
bedeutet im Grundsatz, dal3 die Flache eine Funktion im Siedlungszusammenhang tbernimmt und damit der
landwirtschaftlichen Nutzung ohnehin nicht mehr zur Verfiigung steht. Grundsatzlich sind standortgebundene
Erweiterungen < 5 ha (Eigenentwicklung) auf solchen Flachen raumordnerisch zul&ssig.
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1.6.2 Vorbehaltsgebiet fiir besondere Klimafunktionen (6.1.3-1),

In den Vorbehaltsgebieten fir besondere Klimafunktionen sollen die Kalt- und Frischluftentstehung sowie der
Kalt- und Frischluftabfluss gesichert und, soweit erforderlich, wiederhergestellt werden. Diese Gebiete sollen
von Bebauung und anderen Maflinahmen, die die Produktion und den Transport frischer und kihler Luft
behindern kénnen, freigehalten werden. Planungen und MaRnahmen in diesen Gebieten, die die Durchliftung
von klimatisch bzw. lufthygienisch belasteten Ortslagen verschlechtern kénnen, sollen vermieden werden (G
6.1.3-1).

Vorbehaltsgebiete fir besondere Klimafunktionen besitzen eine Funktion fiir die Produktion oder den
Transport frischer Luft. Die Abgrenzung ist dabei sehr unscharf, was letztlich auch an der Einbeziehung
bebauter Flachen zu erkennen ist. Die Flache liegt zwar in der Talaue, welche wesentliche Kaltluftleitbahnen
darstellen kdnnen. Gemalf Stadtklimaanalyse ist dies in diesem Abschnitt der Lahn/Dill nicht relevant. Zudem
wirde die Flache der geplanten Erweiterung ohnehin im FlieRBschatten der bestehenden Bebauung liegen. Sie
besitzt somit keine Funktion fur den Kaltlufttransport. Naheres kann dem Umweltbericht entnommen werden.

Als vollkommen vegetationsfreie, geschotterte Parkplatzflache besitzt die Flache auch keine Funktion als
Kaltluftproduzent. Vielmehr ist sie Bestandteil der stadtischen Warmeinsel und ist aus bioklimatischer Sicht als
eher ungiinstig zu bewerten. Insofern kann sich die geplante Bebauung, welche auch die Anlage von kleinen
Grinflachen und die Anpflanzung von Baumen vorsieht, eher positiv gegeniber der jetzigen Situation
auswirken. Auch hierzu wird im Gbrigen auf den Umweltbericht verwiesen.

1.6.3 Vorranggebiet Regionaler Griinzug (6.1.2-1)

In den Vorranggebieten Regionaler Griinzug hat die Sicherung und Entwicklung des Freiraums und der
Freiraumfunktionen Vorrang vor anderen Raumanspriichen. Die Funktionen des Vorranggebiets Regionaler
Griinzug dirfen durch die Landschaftsnutzung nicht beeintrachtigt werden. Planungen und MaflRnahmen, die
zu einer Zersiedlung, zu einer Beeintrachtigung der Gliederung von Siedlungsgebieten, der Freiraumerholung
oder des Wasserhaushalts oder zu einer ungiinstigen Veranderung der klimatischen oder lufthygienischen
Verhaltnisse fihren kdnnen, sind nicht statthaft (Z 6.1.2-1).

Die Vorranggebiete Regionaler Grinzug sind hinsichtlich ihrer Abgrenzung nach innen und auf3en
multifunktional begriindet, d. h., sie beinhalten regelmafig eine Vielzahl unterschiedlich ausgepragter
Freiraumfunktionen, insbesondere fiir die Gliederung bestehender und kinftiger Siedlungsgebiete und ihr
Einfligen in die Landschaft, fir wohnungsnahe Erholung, fiir Durchliiftung und Sicherung der Frischluftzufuhr
(Freihaltung von Frisch- bzw. Kaltluftentstehungs- und -abflussgebieten) sowie flr den Immissionsschutz
(Luftregeneration in Waldern) und den Bodenschutz. Besonders hochwertige, dberdrtlich bedeutsam
ausgepréagte Einzelfunktionen, z. B. fur die Durchliftung oder den Biotopschutz, werden durch entsprechende
Uberlagerte Vorrang- und Vorbehaltsgebiete hervorgehoben.

Eine Inanspruchnahme eines Vorranggebiets Regionaler Griinzug ist ausnahmsweise mdoglich, wenn andere
Grinde des Wohls der Allgemeinheit Gberwiegen und die Grundziige der Planung dadurch nicht berihrt
werden.

Es ist offensichtlich, dass die Flache keine der flir einen Regionalen Griinzug relevanten Funktionen erfullt.
Die Tatsache, dass die Flache dennoch innerhalb der Darstellung liegt ist sicherlich auch auf die unscharfe
Abgrenzung und der Mal3stabsebene des Regionalplans zurlickzufihren, welche solche Flachen nicht
ausspart. Demgegenuber stellt das BTZ die zentrale Bildungseinrichtung fur das Handwerk in Mittelhessen
dar. Die dauerhafte Sicherung dieser Einrichtung ist von groBem Nutzen fir das Allgemeinwohl, dessen
Belange hier eindeutig tberwiegen. Die Umweltpriifung weist zudem nach, das die Erholungseignung der
Dillspitze voll umfénglich erhalten bleibt und die Auswirkungen auf das Landschaftsbild nicht relevant sind.
Das Vorhaben hat auch keine negativen Auswirkungen auf die lokalklimatischen Belange.

1.6.4 Vorranqggebiet fiir den vorbeugenden Hochwasserschutz (6.1.4-6)

In den Vorranggebieten fiir vorbeugenden Hochwasserschutz sind Uberschwemmungsbereiche der Gewéasser
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fur die Hochwasserriickhaltung und den Hochwasserabfluss zu sichern und zu entwickeln. Diese Gebiete sind
von Bebauung, Versiegelung des Bodens und Aufschittungen freizuhalten. Zuldssig sind Nutzungen und
MaRnahmen, die den vorbeugenden Hochwasserschutz nicht einschranken. Unzulassig sind Planungen und
MaRnahmen, die die Funktion als Hochwasserabfluss- oder -retentionsraum beeintrachtigen oder den
Oberflachenabfluss erhéhen bzw. beschleunigen wirden.

Die Darstellung im Regionalplan ergibt sich aus der Lage des Planbereichs in den sich Uberlagernden
Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill. Hier regeln die geltenden Wassergesetze alles sehr genau,
diese sind hier als Kontrollinstanz anzusehen. Das Planvorhaben erfordert danach eine wasserrechtliche
Zulassung gemalR 8§ 78 (2) WHG. Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens ist der
Retentionsraumausgleich nachzuweisen sowie der Nachweis zu erbringen, das sich das Abflussverhalten
nicht nachteilig verandert. Das wasserrechtliche Verfahren wurde parallel zum Bauleitplanverfahren
durchgefihrt. Die Zulassung wurde mit Bescheid vom 03.12.2024 erteilt.

1.6.5 Zusammenfassende Bewertung

Die Darstellung als Vorbehaltsflache fir die Landwirtschaft steht der Planung nicht entgegen. Grundséatzlich
sind standortgebundene Erweiterungen < 5 ha (Eigenentwicklung) auf solchen Flachen raumordnerisch
zuléssig. Es handelt sich um eine vegetationsfreie, geschotterte Flache welche keinerlei Funktionen im Sinne
der Vorbehaltsgebiete flr besondere Klimafunktionen und der Vorranggebiete Regionaler Griinzug erfullt.
Unter der Voraussetzung, dass die Planung eine wasserrechtliche Zulassung gemaf 8§ 78 (2) WHG erhélt, ist
sie auch mit den Belangen des Hochwasserschutzes vereinbar. In die Gesamtbetrachtung ist auch der relativ
kleine Flachenumfang zu berticksichtigen. Die notwendige Erweiterung des Geltungsbereichs betragt lediglich
rund 0,4 ha. Dies liegt noch unterhalb der allgemein als ,raumbedeutsam” angesehenen Mindestgréf3e von
0,5 ha. Die Uber den Geltungsbereich hinausgehenden randlichen Auswirkungen kénnen als gering bewertet
werden. Auf der Grundlage dieser Gesamtbetrachtung und im Hinblick auf den Nutzen fir das Allgemeinwohl
kann die Planung damit zusammenfassend als mit den Zielen der Raumordnung vereinbar gemafl 8§ 1 (4)
BauGB angesehen werden.

1.7 Schutzgebiete

Die geplante Erweiterung liegt in den sich tberlagernden Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill. Die
Bestandsflache liegt im Uberschwemmungsgebiet der Lahn, hiervon ausgenommen ist lediglich der zentrale
Bereich des BTZ mit dem Hauptgebdude. In der Planzeichnung ist die Abgrenzung der
Uberschwemmungsgebiete nachrichtlich dargestellt. Fur eine tibersichtlichere Darstellung wird nicht zwischen
den Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill unterschieden. Das Planvorhaben erfordert danach eine
wasserrechtliche Zulassung gemald 8§ 78 (2) WHG. Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens ist der
Retentionsraumausgleich nachzuweisen sowie der Nachweis zu erbringen, das sich das Abflussverhalten
nicht nachteilig verandert. Das wasserrechtliche Verfahren wurde parallel zum Bauleitplanverfahren
durchgefihrt. Die Zulassung wurde mit Bescheid vom 03.12.2024 erteilt.

Die Auenlandschaft von Lahn und Dill ist als Landschaftsschutzgebiet ,Auenverbund Lahn-Dill* unter Schutz
gestellt. Die Grenzziehung orientiert sich im Bereich der Dillspitze an der vorhandenen Bebauung
einschliel3lich des Parkplatzes. Der Geltungsbereich der Plananderung liegt somit ausserhalb des LSG,
dieses grenzt aber unmittelbar westlich und 6stlich entlang der Ufer von Lahn und Dill an den Geltungsbereich
an.

1.8 Geologie und Boden

Das Gebiet liegt in der Lahn-Mulde, einer geologischen Einheit innerhalb des Rheinischen Schiefergebirges.
Bei den natirlich anstehenden Boden ist mit Sedimenten der Lahn-Hauptterrasse zu rechnen. Dabei handelt
es sich um Schluffe, Sande, Kiese und Schotter. Darunter folgen Festgesteine des Unterdevons, bestehend
aus Tonschiefern und Grauwackensandsteinen.
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Aufgrund den bisher im Plangebiet durchgefiihrten Baumalnahmen ist davon auszugehen, das die
nattrlichen Bodenprofile vollstandig Uberpragt und umgelagert sind. Zusammen mit dem hohen
Versiegelungsgrad fihrt dies dazu, das die natlrlichen Bodenfunktionen am Standort praktisch nicht mehr
vorhanden sind. Daher ist es wichtig, das bei Rickbau- und Entsiegelungsmaflinahmen auch wieder ein
funktionsfahiger Boden mit einem ausreichenden durchwurzelbaren Bodenraum geschaffen wird.

Die Belange des Bodenschutzes sind Gegenstand der Umweltprifung. In diese findet auch das von der Stadt
Wetzlar im Dezember 2020 beschlossene Bodenschutzkonzept Eingang.

1.9 Schéadliche Bodenveranderungen und Altlasten, Kampfmittelvorkommen

Die Auswertung der beim Kampfmittelraumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder hat ergeben, dass sich der
Geltungsbereich in einem Bombenabwurfgebiet befindet. Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen
Flachen muss grundsatzlich ausgegangen werden.

In den Bereichen, in denen durch Nachkriegsbebauungen bereits bodeneingreifende BaumafRnahmen bis zu
einer Tiefe von mindestens 5 Metern durchgefiihrt wurden sind keine KampfmittelrAummaflZnahmen
notwendig. Bei allen anderen Flachen ist eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel) vor
Beginn der geplanten Abbrucharbeiten, Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf den
Grundstiicksflachen bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOK IIWK) erforderlich, auf denen bodeneingreifende
Malinahmen stattfinden.

Naheres kann der Stellungnahme des Regierungsprasidiums Darmstadt — Kampfmittelraumdienst vom
014.02.2022 entnommen werden, welche der Begriindung als Anlage beigefiigt ist.

Hinweise auf andere schadliche Bodenveréanderungen oder Altlasten im Geltungsbereich sind nicht bekannt.
Die betreffenden Behorden wurden aufgefordert, im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung gemaR § 4 (1)
BauGB hierzu die bei Ihnen vorliegenden Informationen der Stadt mitzuteilen. Die Untere
Bodenschutzbehtrde hat einen Hinweis auf Flurstiick 53/5 nérdlich des Geltungsbereichs gegeben. Es
handelt sich um eine Verdachtsflache aufgrund der historischen gewerblichen Nutzung. Néhere Informationen
liegen nicht vor. Aktuell wird das Grundstiick als Fahrradgeschaft genutzt. Darliber hinaus wurden keine
weiteren Standorte genannt. Auch der Stadt sind keine weiteren Verdachtsfalle bekannt.

Flurstiick 53/5 liegt ausserhalb des Geltungsbereichs. Durch die Anderung des Bebauungsplans werden im
Umfeld keine grundsatzlich neuen Baurechte geschaffen. Auffallige Funde im Rahmen der bisherigen
Baumaflnahmen sind nicht bekannt. Im Ubrigen ist der jeweilige Grundstiickseigentimer verpflichtet
entsprechende Vorsorge zu treffen. Somit ergibt sich fir das Bauleitplanverfahren keine besonderer
Handlungsbedarf.

2. Vorhabensbeschreibung

2.1 Das Berufsbildungs- und Technologiezentrum ,, Arnold-Spruck-Haus*

Die Handwerkskammer Wiesbaden ist eine von drei Handwerkskammern in Hessen. Der Sitz der
Handwerkskammer ist die Landeshauptstadt Wiesbaden. Eine eigene Geschéftsstelle in Wetzlar betreut die
Region Mittelhessen. Eine Handwerkskammer ist eine in der Rechtsform einer Kérperschaft des éffentlichen
Rechts organisierte Selbstverwaltungseinrichtung des gesamten Handwerks. Als solche kimmert sich die
Handwerkskammer auch um die Aus- und Weiterbildung. Zu diesem Zweck betreibt die Handwerkskammer
Wiesbaden die Berufsbildungs- und Technologiezentren (BTZ) Lahn-Dill ,Arnold-Spruck-Haus" in Wetzlar
sowie Wiesbaden | ,Karl-Schoppler-Haus* und Wiesbaden Il "Robert-Werner-Haus" in Wiesbaden.

Das ,Arnold-Spruck-Haus" in Wetzlar wurde 1978 auf der Dillspitze errichtet. Es umfasst mehrere Gebaude
mit Schulungsraumen und Werkstatten. 1995 wurde es um ein Internatsgebaude erweitert damit die Betriebe
ihre Lehrlinge ohne Zusatzkosten auch aus den entfernt liegenden Regionen an den Fortbildungen teilnehmen
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lassen konnen. In den BTZ finden vor allem die (berbetrieblichen Lehrlingsunterweisungen (ULU) statt. Als
Teil der fachpraktischen Ausbildung erganzt sie die Lehre im Betrieb. Sie stellt eine breite und einheitliche
Grundausbildung sicher, die sich den technischen und 6konomischen Veranderungen anpasst. Daneben
finden insbesondere MaflRnahmen zur Vorbereitung auf die Meisterpriifung sowie berufsbegleitende Fort- und
Weiterbildungen statt. In Wetzlar sind die Handwerksbereiche Dachdecker, Fahrzeuglackierer,
Feinwerkmechaniker, Friseur, Installateur- und Heizungsbauer, Klempner, Kraftfahrzeugkarosserie,
Kraftfahrzeugtechniker, Landmaschinenmechaniker, Maler- und Lackierer, Maurer- und Betonbauer,
Metallbauer, SchweilRtechnik und Zweiradmechaniker untergebracht. Jahrlich nehmen rund 5.000 Teilnehmer
an bis zu 400 Lehrgéngen teil. Das BTZ ,,Arnold-Spruck-Haus" stellt damit die zentrale Bildungseinrichtung fur
die Aus- und Fortbildung im Handwerk fur die Region Mittelhessen dar.

2.2 Anlass und Beschreibung der geplanten Erweiterung

Der technologische und wirtschaftliche Wandel ist eine standige Herausforderung, auf die die Bildungszentren
des Handwerks mit ihren Ausbildungsinhalten reagieren miissen. Damit sind die Zentren auch ein Garant fir
die Leistungs- und Wettbewerbsféhigkeit der Unternehmen und ihrer Beschaftigten. Um den Anforderungen
moderner Ausbildungsmethoden weiterhin gerecht werden zu kdnnen, hat die Handwerkskammer Wiesbaden
mit 6ffentlicher Forderung von Bund und Land immer wieder Modernisierungs- und Erweiterungsmal3nahmen
durchgefihrt, die letzte in 2019. Im Rahmen eines zehnjahrigen Investitionsplans 2018-2028 plant die
Handwerkskammer fiir ihre drei Bildungszentren in Wiesbaden und Wetzlar weitere umfangreiche Sanierungs-
und Erweiterungsmalnahmen.

Am Standort Wetzlar ist eine bauliche Erweiterung des BTZ um eine neue KFZ-Ausbildungshalle geplant.
Diese Erweiterung soll die Méglichkeit geben, den bislang auf mehrere Gebaude verteilten KFZ-Bereich neu
zu strukturieren, zusatzliche Kapazitaten fur die zukinftigen Anforderungen der Elektromobilitdt zu schaffen
und raumliche Entlastung flr andere Fachbereiche zu schaffen.

Die Erweiterung wird notwendig, da derzeit lediglich eine der drei vorhandenen Werkstatten dem
Flachenbedarf an Kfz-Werkstatten nahezu entspricht. Die beiden anderen Werkstatten sind umgenutzte
Werkstatten aus anderen Fachbereichen, die weder die erforderliche Grof3e noch die erforderliche Hohe
besitzen. Im Zuge der Digitalisierung und Veranderung der Mobilitdt kommen alternative Antriebstechniken
hinzu, die aus Sicherheitsgrinden nicht unverdndert in den Raumen mit Verbrennungsmotoren geschult
werden koénnen. Ebenso wird der Platzbedarf in der Grundflache der Werkstatt in Verbindung mit digitalen
Messstanden und dem modernen Unterrichtskonzept aus theoretischem und praktischem Teil in Kombination
groRer werden. Diese Anforderungen konnen in den bestehenden R&umlichkeiten nicht mehr umgesetzt
werden. Weiterhin sind auch andere Fachbereiche am Standort (wie z. B. Dachdecker und SHK) von akuter
Platznot betroffen, da immer neue Schulungsinhalte vermittelt werden missen, die groRere Flachen
bendtigen. Einzelne Werkstatten sind zudem von Lage, Zuschnitt, Belichtung/Besonnung und Fluchtwegen
aber nicht mehr zeitgemal.

Der Erweiterungsbedarf ergibt sich alleine aus den gestiegenen Anforderungen an die Ausbildungsinhalte und
nicht aus einer steigenden Nachfrage. Insgesamt ist keine Kapazitatserweiterung beziglich der
Teilnehmerzahlen vorgesehen. Dies bedeutet dass mit der geplanten baulichen Erweiterung keine Zunahme
des Verkehrsaufkommens verbunden ist und dass sich an der aktuellen Verkehrssituation nichts &ndern wird.

Als Erweiterungsflache ist ein rund 6.200 m2 groR3e, stidlich an das Bestandsgelédnde angrenzende Flache des
Festplatzes Bachweide vorgesehen. Die Handwerkskammer wird hierfir die Flache von der Stadt Wetzlar
erwerben.

Die Planung sieht eine Halle mit einer Gesamththe von ca. 9 Metern vor. Im unteren Geschoss ist eine etwa 6
m hohe Ausbildungsstatte mit 4 Werkstatten (fiir jeweils 15 Personen + Ausbilder) geplant. Weiterhin sollen
hier die notwendigen Nebenrdume wie Meisterbiros, Lagerraume sowie Umkleide- und Sanitarraume ihren
Platz finden.
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Im Obergeschoss sind Seminarrdume vorgesehen, so dass die praktischen und theoretischen Lehrinhalte in
direkter raumlicher N&he vermittelt werden kénnen und kurze Wege gegeben sind. Ergénzt werden die
Schulungsrdume durch Birordumlichkeiten sowie den hier ebenfalls vorgesehenen Nebenrdumen wie WCs
und Lager.

KONZEPT
LAGEPLAN

Lageplan der geplanten Erweiterung des BTZ ,Arnold-Spruck-Haus"
(Architekturbiiro Hundt + Swoboda, 2023, unmaf3stablich).

Weiterhin sind zusatzliche Nebengebdude vor allem fir Lagerzwecke der unterschiedlichen
Unterrichtsmaterialien geplant. Durch die Neuanlage von Stellplatzen in diesen Bereich kénnen diese im
gleichen Umfang im Bestandsbereich entfallen und hier die Moglichkeit weiterer Erweiterungen geschaffen
werden. Die verbleibenden Freiflachen werden als Grinflachen angelegt. Im Bereich der Stellplatze ist die
Pflanzung von Baumen entsprechend den Vorgaben der Stellplatzsatzung der Stadt Wetzlar vorgesehen.

2.3 Standortalternativen

Als Standortalternativen kommen eine komplette Verlagerung des gesamten BTZ sowie eine externe
Erweiterung in Betracht.

Eine komplette Verlagerung des BTZ ware mit enormen Investitionen und langen Planungszeiten verbunden.
Das anstehende Raumproblem kénnte hierdurch nicht in einem angemessenen Zeitraum geldst werden.
Zudem gibt es hierfur aktuell keinen geeigneten Standort im Stadtgebiet.

Der Neubau der erforderlichen Erweiterung an einem anderen Standort wirde die Auslagerung eines
einzelnen Fachbereichs bedeuten. Diese Variante wiirde erhebliche organisatorische Probleme mit sich
bringen. Am derzeitigen Standort ist auch das Internat mit Ubernachtungszimmern fiir die Auszubildenden und
Meisterschiler vorhanden. Eine Fachbereichsauslagerung wirde erheblichen Pendelverkehr bedeuten und
Medienausstattungen und Raume konnen nicht so flexibel genutzt werden, wie es erforderlich ist. Zudem
wirden hierdurch ebenfalls nicht unerhebliche zusatzliche Kosten entstehen.

Beide Varianten stellen somit keine Alternativen zu der Erweiterung am bestehenden Standort dar.
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2.4 Wasserrechtliche Anforderungen

Der Standort fiir die geplante Erweiterung liegt im rechtskréaftig festgesetzten Uberschwemmungsgebiet im
Zusammenfluss von Lahn und Dill. Damit ist im Regelfall gemaR § 78 WHG eine Bebauung formal
ausgeschlossen. Dies ist nur im Zuge einer wasserrechtlichen Ausnahmegenehmigung zulassig. Es handelt
sich im vorliegenden Fall um ein standortgebundenes Vorhaben, welches in einem besonderen 6ffentlichen
Interesse liegt. Daher kann von seiten der Wasserbehdrde eine solche Ausnahmegenehmigung in Aussicht
gestellt werden, wenn folgende Kriterien erflillt werden:

- Die Hochwasserriickhaltung darf durch den Bau nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt werden.
Verloren gehender Riickhalteraum muss umfangs-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen werden.

- Der Wasserstand und der Abfluss bei Hochwasser dirfen nicht nachteilig verandert werden.
- Der bestehende Hochwasserschutz darf nicht beeintrachtigt werden.
- Das Vorhaben muss hochwasserangepasst ausgefiihrt werden.

Im Rahmen der Vorplanungen wurde auch ein hydrologisches Gutachten mit einer hydraulischen
Strémungsmodellierung  erstellt.  Auf der Grundlage der Ergebnisse wurde das Vorhaben
hochwasserangepasst umgeplant. Die Vorhaben wird in aufgestanderter Bauweise errichtet, wobei der
FuRBboden des EG Uber der Wasserspiegellage des HQ100 angeordnet wird. Das UG wird als Tiefgarage
ausgebaut, welche im Hochwasserfall Uberflutet wird. Die Tiefgarage mufl dabei besondere bauliche
Anforderungen erfiillen. Weiterhin muf3 ein vorgreifendes Gefahrenmanagement installiert werden, welches
die Gefahr von Personen- und Sachschaden im Hochwasserfall minimiert. Die Lahn ist ein relativ gut
Uberwachter Fluss, so das entsprechende Vorwarnzeiten maéglich sind.

Damit erflllt das Bauvorhaben die maRgeblichen Kriterien. Im Rahmen der Stromungsmodellierung konnte
nachgewiesen werden, das bei der geplanten Bauweise keine relevanten Aufspiegelungen im raumlichen
Umfeld stattfinden. Dies gilt insbesondere fir die benachbarte Wohnbebauung. Die Tiefgarage fungiert im
Hochwasserfall als zuséatzlicher Retentionsraum, welcher die unvermeidbaren Retentionsraumverluste durch
den Bau von erganzenden baulichen Anlagen (Rampen etc.) mehr als ausgleicht.

Im Einzelnen wurde dies im Rahmen eines wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens nachgewiesen,
welches parallel zum Bauleitplanverfahren durchgefiinrt wurde. Die wasserrechtliche Genehmigung ist
Voraussetzung fur den Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan und wurde mittlerweile erteilt.

Niederschlagswasser soll in geeigneten Fallen versickert werden. Bei einer Versickerung des
Niederschlagswassers von befestigten Flachen muss sichergestellt werden, dass Verunreinigungen des
Grundwassers und des Bodens nicht eintreten. Sofern Verunreinigungen des zu versickernden
Niederschlagswassers zu besorgen sind, die Uber das nattrliche Ausmald hinausgehen, sind geeignete und
wirksame VorbehandlungsmalRnahmen erforderlich. Bei einer breitflAchigen Versickerung ist sicherzustellen,
dass Verunreinigungen des Niederschlagswassers oberflachennah zuriickgehalten werden.

Bei der Planung von Versickerungsanlagen ist das giltige ATV-DVWK-Arbeitsblatt A 138 zu beachten. Die
Versickerung von Niederschlagswasser stellt eine Benutzung des Grundwassers im Sinne von & 9 WHG dar
und bedarf daher einer Erlaubnis gemal} & 8 WHG. Voraussetzung fir die Zulassung einer Versickerung ist
die ausreichende Bodendurchlassigkeit (kf-Wert) und ein ausreichender Abstand zum héchstgelegenen
Schicht- /Grundwasserleiter, entsprechende Nachweise sind zu erbringen.

3. Darstellungen im Flachennutzungsplan

Gegenstand der Plananderung ist im wesentlichen die Einbeziehung des nordlichen Bereichs der ,Flache fir
den Parkplatz* in die Gemeinbedarfsflache fir die geplante Erweiterung des BTZ. Da der Parkplatz zukiinftig
nicht mehr als Festplatz genutzt wird, kann auch die Darstellung dieser Doppelnutzung auf der Restflache
entfallen.
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Weiterhin ist die Anpassung der Darstellungen im Bestand an die tatsachliche Nutzung Gegenstand der
Plananderung. Die betrifft 2 Teilflachen der dstlich benachbarten Wohnbauflache, welche aber tatsachlich der
Gemeinbedarfsflache des BTZ zuzuordnen sind.

4. Festsetzungen

4.1 Flache fur den Gemeinbedarf

Gegenstand der Plananderung ist in erster Linie die Anderung der Zweckbestimmung der
Gemeinbedarfsflache sowie die Erweiterung des Geltungsbereichs zur Erweiterung der Gemeinbedarfsflache.

Die Festsetzung des BTZ-Gelandes erfolgt in seiner Gesamtheit als Flache fir den Gemeinbedarf mit der
Zweckbestimmung ,Schule”. Zusatzliche textliche Festsetzungen konkretisieren die zuldssigen Nutzungen
innerhalb und auRerhalb der Baugrenzen. Danach sind alle baulichen Anlagen zuldssig welche der
Zweckbestimmung ,Schule” dienen.

4.2 Allgemeines Wohngebiet

Die Abgrenzung des Geltungsbereichs orientiert sich an der im geltenden Bebauungsplan festgesetzten
Gemeinbedarfsflache. Innerhalb  dieser Flache befinden sich auch 2 vollstdndige, bebaute
Wohnbaugrundstiicke sowie die rickwartigen Garten der westlichen Wohngebdude entlang der
.Flutgrabenstrale” sowie ein riickwartige Flache entlang der ,HessenstralRe“. Die Einbeziehung dieser
Flachen und die Festsetzung als ,Allgemeines Wohngebiet" entsprechend den benachbarten Wohngebieten
dient der Klarstellung zur zukiinftigen planungsrechtlichen Einordnung.

4.3 Mal der baulichen Nutzung

Der vorhandene Bebauungsplan beinhaltet fur die Wohngebiete nur einen sehr kleinen Regelungsumfang, fir
die Gemeinbedarfsflache gar keinen. Die Festsetzungen fir die Gemeinbedarfsflache orientieren sich daher
am Bestand und dem Bedarf eines Schulbaus. Festgesetzt wird eine GRZ von 0,5 fir die
Gemeinbedarfsflache sowie eine GRZ von 0,4 und eine GFZ von 0,7 flr das Wohngebiet. Im Sinne des
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden soll eine hohe Ausnutzung erméglicht werden um die
vorhandenen Flachen optimal nutzen zu kénnen. Da die Regelungen von § 14 BauNVO und § 23 BauNVO
nicht fir Gemeinbedarfsflachen gelten, bedarf es zusétzlich einer Regelung zur Uberschreitung der maximal
zulassigen Grundflache fir Nebenanlagen. Die zulassige Hohenentwicklung wird Uber die Festsetzung von
Vollgeschossen geregelt. Die auch jetzt schon teilweise vorhandene 3-geschossige Bebauung soll allgemein
zuldssig sein, wobei kein zusatzliches Dachgeschoss zulassig ist.

Fur die Wohnbauflachen werden die geltenden Festsetzungen der benachbarten Flachen Gbernommen. Dies
gilt generell fur alle Festsetzungen, da es sich Ulberwiegend nur um Teilflachen bereits vorhandener
Bauflachen handelt und es nicht zielfihrend ist hierfiir einen eigenstéandigen Regelungskatalog aufzustellen.

4.4 Bauweise, Baugrenzen

Im Bereich der Gemeinbedarfsflache wird eine abweichende offene Bauweise gemaR 8§ 22 (4) BauNVO
festgesetzt. Die ist erforderlich, da die allgemeinen Regelungen der offenen Bauweise gemaR § 22 (2)
BauNVO die Gebaudeléange auf 50 m beschrankt, das BTZ aber eine Gebaudeléange bis zu 90 m aufweist.
Aus Griinden des Nachbarschaftsschutzes wird aber ansonsten die offene Bauweise mit den Regelungen
zum seitlichen Grenzabstand gewahlt. Baugrenzen regeln die Gberbaubaren Grundstiicksflachen.

Auf den Wohnbauflachen wird die offene Bauweise ohne weitere Regelungen festgesetzt. Die festgesetzte
Baugrenze im Norden schliet an die bestehende Baugrenze der Nachbarflachen an. Die beiden vollstandig
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einbezogenen Baugrundstiicke erhalten ein eigenstdndiges Baufenster. Ansonsten besitzen die
angrenzenden Flachen bereits eigenstandige Baufenster.

4.5 Festsetzungen zum Klimaschutz

Die Festsetzungen zum Klimaschutz beziehen sich auf neu zu errichtende Gebdude im Bereich der
Gemeinbedarfsflache. Fiir diese wird folgendes festgesetzt:

Verbot der Verwendung von fossilen Brennstoffen: Auf der Grundlage von § 9 (1) Nr.23 erfolgt das Verbot
zum einen aus allgemeinen Griinden zum Klimaschutz zur Reduzierung von CO,-Emissionen. Zum anderen
erfolgt das Verbot aufgrund der topographischen Situation im Lahntal. Bei winterlichen Inversionslagen
besteht aufgrund des fehlenden Luftaustauschs die Gefahr der 6rtlichen Anreicherung von Luftschadstoffen.
Diese Situation soll nicht weiter verscharft werden. Zu den fossilen Brennstoffen gehéren Braun- und
Steinkohle, Torf, Erdgas und Erdol. Keine fossilen Energietrager sind Biomasse und Holz.

Nutzung von Solarenergie: Bei der Errichtung neuer Gebdude sind Solarmodule auf einer Flache zu
installieren, die mindestens 50 % der nutzbaren Dachflaiche umfasst (Solarmindestflache). Die Festsetzung
erfolgt auf der Grundlage von § 9 (1) 23b BauGB. Die Solarfestsetzung dient der nachhaltigen stéadtebaulichen
Entwicklung und dem Klimaschutz (88 1 Abs. 5, 1a Abs. 5 BauGB) und erfllt die stadtebaulichen Aufgaben
der Nutzung erneuerbarer Energien (8 1 Abs. 6 Nr. 7 f BauGB). Damit soll wenigstens ein Teil der durch die
Einrdumung von Bodennutzungsmadglichkeiten erzeugten neuen Energiebedarfe durch die im Plangebiet
nutzbaren erneuerbaren Energien gedeckt werden.

Die Festsetzung schreibt mit Solarmodulen ortsfeste technische Anlagen selbstandiger Art vor (primar
Photovoltaikanlagen, sekundar Solarwarmeanlagen), die auf den Dachflachen der Gebaude und baulichen
Anlagen innerhalb der Uberbaubaren Grundsticksflachen im Plangebiet zu errichten sind (50 % der
Bruttodachflache). Die Festsetzung regelt nur die Pflicht zur Installation von Solaranlagen und zur Nutzung der
Solarenergie. Konkrete Vorgaben zur Art und Weise des Betriebs werden nicht gemacht. Der
Grundstiickseigentiimer kann selbst entscheiden, die entsprechende Stromerzeugung aus der Solarstrahlung
entweder fir die Eigenversorgung, die Direktversorgung der Nutzer der Gebaude oder fiir die Allgemeinheit
der offentlichen ortlichen Energieversorgung oder in einer Kombination dieser Optionen einzusetzen.

Die im Gebiet festgesetzte Solarpflicht ist zunéchst vorrangig auf die lokale Stromerzeugung ausgerichtet.
Ersatzweise kénnen anstelle von Photovoltaikmodulen zur Belegung der verbindlichen Solarmindestflache
teilweise  Solarwarmekollektoren  errichtet werden. Dadurch sollen den Bauherrn flexiblere
Gestaltungsmadglichkeiten bei der technischen und wirtschaftlichen Ausgestaltung der Solarpflicht belassen
werden, da nicht auszuschlieBen ist, dass eine teilweise Solarwarmenutzung im Einzelfall 6kologisch oder
Okonomisch vorteilhafter ist.

Dachbegriinung: Dachbegriinungen wirken sich positiv auf den Wasserhaushalt und das Lokalklima aus.
Aktuell stellt die Flache eine Wé&rmeinsel dar. Griinddcher kénnen mit ihrer temperaturausgleichenden
Wirkung einen Beitrag zur Verringerung der thermischen Belastung leisten.

4.6 Wasserrechtliche Satzung

Auf der Grundlage von 8 37 Abs. 4 Hessisches Wassergesetz (HWG) i.V.m. 8§ 9 (4) BauGB wird eine
wasserrechtliche Satzung in den Bebauungsplan aufgenommen. Diese schreibt den Einbau einer
Baruchwasserzisterne  oder einer anderen Sammeleinrichtung fir  Niederschlagswasser  zur
Brauchwassernutzung vor. Das Mindestvolumen wird fir Dachflachen bis 1.000 m2 auf 1 m3 je 100 m?
Dachflache festgelegt. Das Mindestvolumen wird fiir Dachflachen iber 1.000 m2 aus 6konomischen Griinden
auf 10 m3 begrenzt, da mit zunehmender Geb&audegrof3e nicht zwangslaufig auch der Brauchwasserbedarf
proportional ansteigt.
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4.7 Sonstige Festsetzungen

Zur Klarstellung wird eine Festsetzung zur Zulassigkeit von Nebenanlagen, Garagen und Stellplatzen im
Bereich der Gemeinbedarfsflache in den Bebauungsplan aufgenommen. Textliche und zeichnerische
Festsetzungen sollen ein Mindestmald an Begriinung sicherstellen.

5. Umweltbericht, Eingriffsregelung, artenschutzrechtliche Bewertung

Die Umweltprifung kann sich auf die noch unbebaute Flache beschranken, welche fir die Erweiterung
vorgesehen ist. Die betreffende Flache umfasst rund 6.400 m2. Die Betrachtung der Umweltauswirkungen
kann sich auf die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Landschaftsbild und Bodenfunktion beschranken. Die
relevanten Belange der Wasserwirtschaft werden in einem separaten wasserrechtlichen Verfahren behandelt
(siehe Kapitel 2.3). Weiterhin ist zu priifen, ob das Vorhaben nachteilige Auswirkungen auf das angrenzende
LSG ,Auenverbund Lahn-Dill“ haben kann. Aus der Sicht der Stadt ist dieser Untersuchungsumfang zunachst
ausreichend. Fir die Umweltprifung ist der Planbereich gemaR Hessischer Kompensationsverordnung
einzuordnen und eine artenschutzrechtliche Untersuchung relevanter Tiergruppen erforderlich.

Die Erfassungsarbeiten fir das artenschutzrechtliche Fachgutachten wurden bereits im Jahr 2020
durchgefihrt. Diese umfassen die Tiergruppen Vogel und Fledermé&use. Die Ergebnisse sind der Begriindung
als Anlage beigefligt. Artenschutzrechtliche Konflikte sind danach nicht zu erwarten.

Die Umweltprifung kommt zu dem Ergebnis, das mit dem Vorhaben keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Umwelt verbunden sind und das sie nicht eingriffsrelevant im Sinne der Hessischen
Kompensationsverordnung ist. MaBnahmen zur Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft sind nicht
erforderlich.

Wetzlar August 2024
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Wetzlar,

"Gebiet zwischen Neustadt, UferstraBBe, Dill und HainstraBBe"

Bauleitplanung; Bebauungsplan Nr. 215 - 1. Anderung sowie 78. Anderung des Gesamtfla-
chennutzungsplanes

Kampfmittelbelastung und -rdumung

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Auswertung der beim Kampfmittelrdumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder hat ergeben,

dass sich das in lhrem Lageplan néher bezeichnete Geldande in einem Bombenabwurfgebiet
befindet.

Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen Flachen muss grundséatzlich ausgegan-
gen werden.

In den Bereichen, in denen durch Nachkriegsbebauungen bereits bodeneingreifende Bau-
mafBnahmen bis zu einer Tiefe von mind. 5 Metern durchgefiihrt wurden sind keine Kampf-
mittelrdummalBnahmen notwendig.

Bei allen anderen Flachen ist eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel)
vor Beginn der geplanten Abbrucharbeiten, Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf
den Grundstlcksflachen bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOK IIWK) erforderlich, auf denen
bodeneingreifende MaBnahmen stattfinden. Hierbei soll grundséatzlich eine EDV-gestitzte
Datenaufnahme erfolgen.

Sofern die Fléche nicht sondierfahig sein sollte (z.B. wg. Auffillungen, Versiegelungen oder
sonstigen magnetischen Anomalien), sind aus Sicherheitsgriinden weitere Kampfmittelrdum-
maBnahmen vor bodeneingreifenden Bauarbeiten erforderlich.

Regierungsprésidium Darmstadt Servicezeiten: Fristenbriefkasten:
Luisenplatz 2, Kollegiengebaude Mo.-Do. 8:00 bis 16:30 Uhr Luisenplatz 2

64283 Darmstadt Freitag 8:00 bis 15:00 Uhr 64283 Darmstadt

Internet: Telefon: 06151120 (Zentrale) Offentliche Verkehrsmittel:

www.rp-darmstadt.hessen.de Telefax: 06151126347 (allgemein) Haltestelle Luisenplatz -2-
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Es ist dann notwendig, einen evtl. vorgesehenen Baugrubenverbau (Spundwand, Berliner
Verbau usw.) durch Sondierungsbohrungen in der Verbauachse abzusichern. Sofern eine
sondierfahige Messebene vorliegt, sollen die Erdaushubarbeiten mit einer Flachensondie-
rung begleitet werden.

Zu lhrer eigenen Sicherheit sollten Sie sich bescheinigen lassen, dass die Kampfmittelrau-
mungsarbeiten nach dem neuesten Stand der Technik durchgefiihrt wurden. Der Bescheini-
gung ist ein Lageplan beizufiigen, auf dem die untersuchten Flachen dokumentiert sind. Wei-
terhin ist das verwendete Detektionsverfahren anzugeben.

Wir bitten nach Abschluss der Kampfmittelraumarbeiten um Ubersendung mittels E-Mail
der Freigabedokumentation und entsprechenden Lageplénen in digitaler Form, gern im
ESRI Shape (*.shp) bzw. im Cad Format (*.dxf, *.dwg).

Wir bitten um Verwendung der geodatischen Bezugsysteme im ETRS 1989 mit UTM Zone
32N (EPSG: 25832, EPSG 4647), GauB-Kriiger-Zone 3 (EPSG: 31467).

Mit einer Luftbilddetailauswertung wurden mehrere Verdachtspunkte ermittelt, die auf
moglicherweise noch vorhandene Bombenblindgédnger hinweisen. Die Punkte wurden ko-
ordinatenmaBig erfasst und sind im beiliegenden Lageplan rot gekennzeichnet.

Eine Uberpriifung der Verdachtspunkte ist vor bodeneingreifenden Bauarbeiten erforder-
lich. Sofern das Gelédnde nicht sondierfahig sein sollte (wegen oberflachennahen magneti-
schen Stérungen wie Auffiillung, Versiegelung, Versorgungsleitungen) ist eine Uberpriifung
mittels Sondierungsbohrungen erforderlich.

Eine Uberpriifung der Verdachtspunkte ist auch dann erforderlich, wenn sich diese Ver-
dachtspunkte auBerhalb des Baufeldes bzw. Grundstiickes befinden und vor bodeneingrei-
fenden Bauarbeiten ein Sicherheitsabstand im Radius von 15 Metern um den eingemesse-
nen Verdachtspunkt nicht eingehalten werden kann.

Die Kosten fur die Kampfmittelrdumung (Aufsuchen, Bergen, Zwischenlagern) sind vom An-
tragsteller/Antragstellerin, Interessenten/Interessentin oder sonstigen Berechtigten (z.B. Ei-
gentimer/Eigentimerin, Investor/Investorin) zu tragen. Die genannten Arbeiten sind daher
von diesen selbst bei einer Fachfirma in Auftrag zu geben und zu bezahlen.

Bei der Angebotseinholung oder der Beauftragung einer Fachfirma bitte ich immer
das v. g. Aktenzeichen anzugeben und eine Kopie dieser Stellungnahme beizufliigen.

Als Anlage Ubersende ich lhnen die Allgemeinen Bestimmungen fir die Kampfmittelrdu-
mung im Lande Hessen.

Da Kampfmittelrdumarbeiten im Voraus schwer zu berechnen sind, halte ich die

Abrechnung der Leistungen nach tatséchlichem Aufwand fir unumgénglich. Dies ist in jedem
Falle Voraussetzung fir eine positive Rechnungsprifung zum Zwecke der Kostenerstattung
durch den Bund gem. Nr. 3. der Allgemeinen Bestimmungen fir die Kampfmittelraumung.

Eine Kopie des Auftrages bitte ich mir zur Kenntnisnahme zuzusenden.
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Den Abtransport - ggf. auch die Entschéarfung - und die Vernichtung der gefundenen Kampf-
mittel wird das Land Hessen -Kampfmittelraumdienst- weiterhin auf eigene Kosten lberneh-
men.

Mit freundlichen GruBen
Im Auftrag

gez. Norbert Schuppe



Wz 601-2022

Wetzlar, Bebauungsplan Nr.215 -1.Anderung in der Kernstadt Wetzlar
HHB ¥ e

£y

X: 3464000,7501
Y:5602170,3199

Nr.: 740
X: 3464003,7999
Y: 5602168,87

23

Nr.: 189

X: 3463971,2401
Y: 5602103,49

X: 3464044,0599
Y:5602199,1601

Nr.: 725
X: 3464049,9699
Y: 5602148,91

Nr.: 737

X: 3464043,36
Y: 5602133,6999

‘\ Nr.: 724
X: 3464074,35

Y: 5602132,9899

oy Nr.: 726

X: 3464021,75
Y: 5602129,3499

0 3
o fo) :f( F48
Nr.: 723

X: 3464076,53

S
o

0

Nr.: 188

Y: 5602123,5201

y/4

Nr.: 728

F X: 3463993,8502

Y: 5602089,85

=}

o

0

Nr.: 729

X: 3464075,0201

Y: 5602090,7099

X: 3464072,21 |©
Y: 5602080,3798
or

/ 2.
& 3 — M
& +
o : A 5 £ 158
= 9
D ~ =%
% \
&8 L
: b
5
= s ‘ 83 \ (5]
Nr.: 744 a3\ 66 a2
X: 346404358 |39 40 2 69 L. .
Y: 5602350,2801| 4 2 3 ’Nr e
L™ p Ll
o 4‘79 58 ’m X: 3464211,7
51 ﬁY: 5602338,4401
|| X: 3464005,8101 42 i -’3
Y: 5602327,92 7
A1 84
% a 0 he &
Sy ~ ‘@ 1
I
L3 )4 ) 2
i 5 3 2 B 64
i 72
31
5 I
2 7 7 %
8 "’ 3 S
3 82
28 o 8 o
o) " 2
F & !
Nr.: 742 82
X: 3464083,3801 =
Y:5602250,85 | 31 >
6 B1
;
Nr.: 727

Luftbildauswertung, Messpunkte
Verdachtspunkt

VP tiberpriift (Bombenfund)
Verdachtspunkt tiberpriift

Bombentrichter
Flakstellung

ELNONORS]

Kampfmitteluntersuchung

O

Flache mittels verschiedener
Detektionsverfahren auf das
Vorhandensein von Kampfmitteln
untersucht

Anfrage

Regierungsprasidium Darmstadt

Kampfmittelrdumdienst
des Landes Hessen

HESSEN
e

64278 Darmstadt, Luisenplatz 2




. Regierungsprasidium Darmstadt

. Allgemeine Bestimmungen fiir die Kampfmittelrdumung im Lande Hessen

Auftraggeber fiir Kampfmittelriumungsarbeiten sind das Land Hessen (Regierungsprisidium
Darmstadt), Kommunen, Private und Bundesbehorden.

Kampfmittelraumungsarbeiten sind insbesondere:

e Aufsuchen, Bergen und Zwischenlagern von Kampfmitteln
o Systematische Untersuchung von Flichen mit Sonden

Systematische Entmunitionierung von Flichen mit Oberflichensuchgeriten
Punktuelle Untersuchung von Blindgéngerverdachtspunkten
Herstellen von Sondierungsbohrungen, Messwertaufnahmen und Interpretation der
Messergebnisse auf Bombenblindgédnger
Aufgrabung der detektierten Anomalien
Identifizierung der Kampfmittel
Zwischenlagerung von Kampfmitteln
Berichtsfiithrung

O O o

O O O O

1. Durchfiihrungsbestimmungen

Die Arbeiten sind jeweils nach dem neuesten Stand der Technik durchzufiihren. Dies ist bei der
Auftragsbestitigung zu versichern.

Dem Kampfmittelriumdienst des Landes Hessen sind rechtzeitig mitzuteilen:
Auftraggeber (Auftrag und Auftragsbestitigung)

Verantwortliche Person (Befiahigungsschein und Ausbildungsnachweis)
Arbeitsaufnahme und Arbeitszeit, gegebenenfalls Arbeitsunterlagen
Aktenzeichen des Kampfmittelrdumdienstes

Die untersuchten bzw. entmunitionierten Fldachen sind in Lagepldnen M 1 : 1 000 zu
dokumentieren. Eine Ausfertigung ist dem KMRD nach Beendigung der Arbeiten zu iibergeben.
Kampfmittelrdumungsarbeiten sind nach den iiblichen Gesetzen, Verordnungen und Regeln der
Technik insbesondere auch nach den Regeln fiir Sicherheit und Gesundheitsschutz beim
Zerlegen von Gegenstdnden mit Explosivstoff oder beim Vernichten von Explosivstoff oder
Gegenstinden mit Explosivstoff BGR 114, Anhang 5, des HVBG Fachausschuf3 ,,Chemie*
durchzufiihren.

2. Sicherheitsbestimmungen

Die Kampfmittelrdumarbeiten diirfen nur unter standiger Aufsicht einer Verantwortlichen Person
(Befidhigungsinhaber/in nach § 20 SprengG) durchgefiihrt werden.

An der Arbeitstelle ist gut sichtbar ein Alarmplan anzubringen, der folgende Informationen
enthilt:

e Verantwortliche Person der Arbeitsstelle
e Tel.-Nr. und Adresse des niachsten Unfallkrankenhauses
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e Tel.-Nr. des ndchsten Hubschrauberrettungsdienstes
e Tel.-Nr. und Adresse des Kampfmittelriumdienstes des Landes Hessen

Die geborgenen Kampfmittel, Munitionsteile sowie alle anderen Objekte, die im Zusammenhang
mit Kampfmitteln stehen, sind sofort listen méBig zu erfassen und nachzuweisen. Sofern
Kampfmittel nicht transportfihig sind oder nicht verlagert werden konnen, ist von der
Kampfmittelriumfirma der Kampfmittelraumdienst des Landes Hessen unverziiglich zu
verstandigen. Bei Gefahr im Verzug ist die Verantwortliche Person berechtigt und verpflichtet,
sofort die zustindige Gefahrenabwehrbehorde (Polizei, Biirgermeister/in, Oberbiirgermeister/in)
zu verstandigen und die seiner/ihrer Meinung nach erforderlichen Absperrmal3nahmen zu
veranlassen. Die Entschirfung, Sprengung sowie der Abtransport von Kampfmitteln ist
ausschlieBlich dem Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen oder der von ihm beauftragten
Person iiberlassen.

. Erginzende Bestimmungen

Bergungsfremde Gegenstinde, die bei den Arbeiten gefunden werden und keine
Kampfmitteleigenschaft aufweisen, sind dem Eigentiimer des Grundstiicks zu iiberlassen. Sofern
ehem. reichseigene Kampfmittel gefunden werden, besteht die Moglichkeit der Kostenerstattung
durch den Bund. Er macht allerdings zur Auflage, dass der Kampfmittelriumdienst die von der
Fachfirma gestellte Rechnung zur Priifung erhilt und diese mit einem Sichtvermerk
kennzeichnet. Dies setzt in jedem Falle die Einhaltung der vorgenannten Bestimmungen voraus.
Weiterhin ist zu erkliren, ob das betreffende Grundstiick vom Bund erworben wurde.



Bauaushubiiberwachung und Baubegleitende Kampfmittelraumung
Theorie und Wirklichkeit, Verantwortlichkeiten

Jurgen Sebald
BG Bau, Pirnaer LandstraBBe 40, 01237 Dresden
0351-2572-324, juergen.sebald@bgbau.de

1. Einleitung

Weltweit werden Bauarbeiten fur verschiedenste Vorhaben
durchgefliihrt, sei es wie z.B. Um-, oder Ausbau bzw.
Sanierung von Industrie-, Wohn- oder Mischgebieten, aber
auch Lickenbebauungen. Fur erneuerbare Energien sind
tollkiihne Ideen in der Planung, einiges davon steht bereits in
der Ausfiihrungsphase. Pipelines werden durch unwirtliche
Gegenden, sogar durch Gewasser wie z.B. Ostsee verlegt,
auch an Orten, wo bekanntermaBen Kampfmittel verklappt
wurden.

Es ist davon auszugehen, dass ca. 10 - 15 % der im 2.
Weltkrieg abgeworfenen Bomben nicht zur Wirkung
gelangten und auch heute noch eine Gefahr fiir die Umge-
bung darstellen (Abb. 1). Zuséatzlich dazu findet man auch in
Ballungszentren

» aufgegebene oder zerstérte Fliegerabwehrstellungen,

N - .-"r

= Vergrabestellen, : : - i,
" zur Sprengung vorbereitete Bauwerke, Abb. 1. FIiegeermbe., angetrgffen .bei
Bauarbeiten in der N&he einer

= ehemalige Stellungs- und Grabensysteme mit Munition. Tankstelle

Daher werden Bauvorhaben immer wieder durch Kampfmittelfunde, ja sogar auch ,Explosionen von
Kampfmitteln* gestoppt (Abb. 2).

Vor diesem Hintergrund stellen sich folgende
Fragen:

= hat der Bauherr bzw. dessen Planer im
Rahmen der Gefahrenvorsorge das Prob-
lem ,Kampfmittel im Baugrund® Gberhaupt
erkannt ?

. hat der sich Bauherr bzw. dessen Planer
mit den zur Verflgung stehenden Sondier-
und Raumverfahren Gberhaupt befasst ?

x e et g = st sich der Bauherr seiner Verantwortung
SXE RN : - gegeniiber den bauausfihrenden Un-
: bei Bohrarbeiten ternehmen bewusst ?

Bei Bauarbeiten unter Kampfmittelverdacht entstehen Gefahrdungen, deren Beseitigung zu den ver-
traglichen Pflichten des Bauherrn gehért (siehe dazu VOB/C ATV DIN 18299).

Vielfach ist aber festzustellen, dass "aus Kostengriinden" keine Kampfmittelrdumung im engeren Sinne
geschieht, sondern versucht wird, dem Problem des Kampfmittelverdachtes mittels sog. ,Bauaushub-
Uberwachung” oder der ,Baubegleitenden KampfmittelrAumung" Herr zu werden. Dies geschieht ins-
besondere dann, wenn kein konkreter, sondern ein sogenannter "diffuser" Kampfmittelverdacht vor-
liegt, d.h., dass anhand von Luftbildern oder anderer Unterlagen zwar keine verortbaren Ansatzpunkte
festgestellt werden kdnnen, aber doch so konkrete Verdachtsmomente dafir, dass ein gewisser
Kampfmittelverdacht bestehen bleibt (tw. auch bezeichnet als "Flache mit Kampfmittelverdacht ohne
konkrete Gefahr" [1]).



2. Pflichten des Bauherren

Die Bereitstellung des Baugrundes zur weiteren Bearbeitung, z.B. zur Herstellung eines Bauwerkes ist
geman der Rechtsprechung nach § 645 BGB im Sinne der Lieferung eines Baustoffes zu sehen. Die
Verantwortung fir den Zustand des Baustoffes ,Baugrund® tragt grundséatzlich der Bauherr, d.h. er tragt
das so genannte ,Baugrundrisiko®.

Unter Beachtung des Rechtsgrundsatzes der Allgemeinen Verkehrsicherungspflicht hat der Bauherr,
der sein Vorhaben auf einer Flache errichten mdchte, die nach historischer Erkundung als kampfmittel-
geféhrdet anzusehen ist, die Pflicht, Schaden, die von seinem Grund und Boden ausgehen, von den
Bauarbeitern abzuwenden. Er hat somit daflir zu sorgen, dass evtl. vorhandene Kampfmittel unschad-
lich gemacht werden, was i.d.R. durch eine Kampfmittelrdumung im klassischen Sinn geschieht.

Dies gilt sowohl bei einem konkreten, als auch bei dem oben beschriebenen "diffusem" Kampfmittel-
verdacht. In diesem Fall kébnnen z.B. in Nordrhein-Westfalen die Ordnungsbehérden entsprechende
Vorgehensweisen verfligen [1] und seit im Jahre 1994 auf einer Baustelle in Berlin die Explosion einer
Bombe vier Arbeiter in den Tod gerissen hat, wird in einigen kreisfreien Stadten und Landkreisen
Sachsens die Antragstellung zur Kampfmittelbelastungspriifung von Baugrundstiicken vorgeschrieben!
Eine vorbildliche Vorgehensweise, an die sich andere Stadte und Landkreise anschlieBen sollten !

Daruber hinaus hat aber jeder Bauherr im Rahmen der Planung und Ausfihrung eines Bauvorhabens
ohnehin Vorgaben zu beachten, die in die gleiche Richtung weisen. Hier ist insbesondere die BaustellV
in Verbindung mit § 4 ArbSchG zu nennen, aber auch § 819 StGB "Baugefahrdung". Weitere Hinweise
zu den Bauherrenpflichten bei Bauarbeiten auf Kampfmittelverdachtsflachen enthélt auch die BGI 833 -
- Handlungsanleitung zur Geféhrdungsbeurteilung und Festlegung von SchutzmaBnahmen bei der
Kampfmittelrdumung [2].

2.1 Baustellenverordnung — BaustellV

Eine ganz allgemeine, in ihrer Zielrichtung aber sehr deutliche Vorgabe, die auf jeder Baustelle zu
beachten ist, enthalt § 2 BaustellV, "Planung und Ausflihrung des Bauvorhabens". § 2, Absatz 1 lautet
(verkirztes Zitat):

(1) Bei der Planung der Ausfiihrung eines Bauvorhabens ...... sind die allgemeinen Grundsatze
nach § 4 des Arbeitsschutzgesetzes zu berticksichtigen (siehe auch Abb.2)

Somit hat der Bauherr schon bei der Planung der Ausflihrung eines Bauvorhabens geman den ersten
und wesentlichsten drei allgemeinen Grundséatzen nach § 4 ArbSchG zu berlicksichtigen, dass

" Die Arbeit so zu gestalten ist, dal3 eine Geféhrdung fiir Leben und Gesundheit mdéglichst vermie-
den und die verbleibende Gefahrdung méglichst gering gehalten wird;

] Gefahren an ihrer Quelle zu bekdmpfen sind;

" der Stand von Technik, Arbeitsmedizin und Hygiene sowie sonstige gesicherte arbeitswissen-
schaftliche Erkenntnisse beriicksichtigt werden.

Werden diese Vorgaben der BaustellV nicht beachtet, kdnnte im Schadensfall, d.h. in unserer Betrach-
tung der "Explosion” eines Kampfmittels, auch § 819 StGB "Baugefahrdung” heranzuziehen sein:

(1) Wer bei der Planung, Leitung oder Ausfiihrung eines Baues oder des Abbruchs eines Bau-
werks gegen die allgemein anerkannten Regeln der Technik verstéBt und dadurch Leib oder
Leben eines anderen Menschen geféhrdet, wird mit Freiheitsstrafe bis zu fiinf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft.

Eine fir die KampfmittelrAumung aus dem Kreis der anerkannten Regeln der Technik einschlagige
Regel ist die oben bereits erwahnte BG/ 833 [2]. Diese BGl hilft in erster Linie der Kampfmittelraumfir-
ma, aber auch dem Bauherrn bzw. dessen Planer, die allgemeinen Grundsatze nach § 4 ArbSchG bei
der Planung und Ausflihrung des Bauvorhabens auf "kampfmittel-verdachtigem Untergrund” zu be-
ricksichtigen und umzusetzen.



Allgemeine Grundsatze nach § 4 ArbSchG bei Anwendung der BaustellV
und deren zugehorigen Pflichten

Bauherr oder beauftragter Dritte nach § 4 BaustellV

Zugehorige Pflichten:

Zusatzlich auf Baustellen auf denen
auf allen Baustellen: Beschéftigte mehrerer Arbeitgeber
tatig werden:

§ 2 Abs. 1 BaustellV * § 3 Abs. 1 BaustellV
Die allgemeinen Grundséatze
des

§ 4 ArbSchG sind bei der Pla-
nung

der Ausfiihrung zu ber(icksichti-
gen

Bestellter Koordinator oder Bauherr selbst

§ 3 Abs. 2 Nr. 1 BaustellV *

Die allgemeinen Grundsétze sind bei der
Planung der Ausfiihrung zu koordinieren

§ 3 Abs 3 Nr. 1 BaustellV *

Die Anwendung der allgemeinen Grund-
satze ist bei der Ausflihrung zu koordinie-
ren

* Diese Pflichten werden in den Abschnitten 5.1 und 5.2 der RAB 33 konkreti-
siert

Abb. 3

3 »,Bauaushubiiberwachung® - "baubegleitende Kampfmittelrdumung”
- Verfahren nach dem Stand der Technik ?

Gangige Praxis ist es, in den Ausschreibungsunterlagen von den ausfiihrenden Unternehmen "den
Stand der Technik" abzufordern.

Weil aber aufgrund zu vieler im Untergrund vorhandener Stérkérper die klassischen Vorgehensweisen
der KampfmittelrAumung manchmal nicht anwendbar sind, aber auch deshalb, weil Bauherren aus
finanziellen Griinden vor Sondierungen zuriickschrecken, wird schon bei der Planung des Bauvorha-
bens auf "kampfmittel-verdachtigem Untergrund" zum Mittel der sogenannten Bauaushubiberwachung
gegriffen, d.h. es wird eine zur KampfmittelrAumung befahigte Person - im folgenden "Feuerwerker"
genannt - neben den Bagger gestellt, die ein Auge auf den Aushub haben und die Arbeiten sofort stop-
pen soll, wenn sie etwas Auffalliges bemerkt.

Diese auch als ,fachtechnische Begleitung" des Bauvorhabens bezeichnete Vorgehensweise stéf3t in
der Fachwelt auf herbe Kritik ("ist eigentlich nur ein zusatzlicher Toter"), sowohl in der Tatsache, dass
es vom Bauherrn so gefordert und ausgeschrieben wird, aber auch in der Tatsache, dass sich einige
Kampfmittelrdumfirmen Uberhaupt darauf einlassen ! Vor dem Hintergrund wirtschaftlicher Zwéange
mag das zwar verstandlich sein, aber eine solche Vorgehensweise ist ein vehementer Versto3 nicht



nur gegen die allgemeinen Grundsatze des § 4 ArbSchG, sondern auch gegen jedes Prinzip der Si-
cherheitsplanung:

" hat der Feuerwerker Gberhaupt eine Chance, eine konkrete Gefahr durch ein bewegtes oder frei-
gelegtes Kampfmittel rechtzeitig festzustellen ?

" wie lange halt er das durch, den Aushubbereich nach UnregelméBigkeiten und die Aushubmas-
sen nach "Verdachtsinhalten” so intensiv wie notwendig zu "scannen” ?

] kann er dem Druck der "Erdbaufirma” standhalten, "Leistung zu bringen", "Masse zu machen" ?

" wer tragt die Verantwortung, wenn es zu einem Schadensereignis kommt, die Verantwortliche
Person der KampfmittelrAumfirma, die Kampfmittelrdumfirma selbst oder der Bauherr?

Eine Definition der "Bauaushubliberwachung" zum Auffinden von Kampfmitteln und damit eine binden-
de Vorschrift zur Vorgehensweise gibt es nicht (wie auch, es ist ja kein in der Fachwelt anerkanntes
Verfahren ).

Oft wird aber fir die gleiche wie oben beschriebene m=— e vl
Vorgehensweise ein anderer Begriff gebraucht bzw. -J,__._ - '—.':"’f?-‘f'?-"'”-’ o=
missbraucht: THN =455 AR} €28 asa aan ans™

e L I

"Baubegleitende Kampfmittelrdumung"

Im Gegensatz zur "Bauaushublberwachung" sind die
Vorgehensweisen der "baubegleitenden Kampfmittelrdu-
mung" exakt beschrieben und definiert im Abschnitt 3 der
Arbeitshilfen KampfmittelrAumung - AH-Kampfmittelrdumung
des Bundes [3]. Folgende Zitate aus diesem Abschnitt der
AH-Kampfmittelrdumung sprechen fiir sich und bedirfen S
keiner weiterer Kommentierung, besonders wichtige | Abb. 4. Schichtenweiser Abtrag, verpflich-
Passagen aber in Fettdruck hervorgehoben: tend bei baubegleitender KMR

3.2 Baubegleitende Kampfmittelrdumung

Bei diesem Raumverfahren werden die horizontalen und vertikalen Fldchen der Baugrube mit
aktiven und / oder passiven Sonden untersucht.

Nach Freigabe durch die verantwortliche Person (§ 19 Abs. (1) Nr. 3 SprengG) kann der Boden un-
ter zusétzlicher visueller Kontrolle schichtweise ausgebaut werden. Dieser Vorgang wird bis zum
Erreichen der Aushubsohle wiederholt.

3.2.1 Verfahrensbeschreibung

Zum Erreichen des Rdumziels ,Kampfmittelfreiheit” sind die Aushubsohle und die Grubenbdschun-
gen bzw. —wdnde in Abhdngigkeit der vermuteten Kampfmittel mittels aktiver und / oder passiver
Sonden vollfldchig und systematisch zu untersuchen und ggf. zu rdumen.

Die BGR 114 Anhang 5 ,Besondere Sicherheitsanforderungen* ist zu beachten.

3.2.2 Verfahrensgrenzen

Dieses Rdumverfahren kann der Reduktion von Gefdhrdungen bei MaBnahmen mit Bodeneingriff
auf kampfmittelbelasteten Fldchen dienen. Es kann angewendet werden, wenn Kampfmitteleinzel-
funde aufgrund konkreter Verdachtsmomente nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Dabei wird der im Wirkungsbereich eines Erdwerkzeuges befindliche Boden auf Kampfmittel unter-
sucht, bevor der Bodenabtrag stattfindet.

Dieses Raumverfahren ist aufgrund des methodischen Ansatzes zur Herstellung der Kampfmittel-
freiheit ohne Einschrdnkungen flir Baugruben geeignet. Die Verfahrensgrenzen werden durch fol-
gende Eckpunkte beschrieben:

1. Der bei der RdummaBnahme hergestellte kampfmittelfreie Bereich beschrénkt sich auf den bei
den Bauarbeiten umgesetzten und den in der Baugrube anstehenden Boden.

2. Die Méchtigkeit der in der Baugrube von Kampfmitteln freigemessenen Bodenschicht wird durch
die Empfindlichkeit der eingesetzten aktiven und / oder passiven Sonde bzw. die Stérkérpergréle
bestimmt und ist daher nicht in jedem Fall eindeutig bestimmbar.



3. Durch vorhandene bauliche Anlagen (Kabel, Leitungen, Betonbaukérper) oder Hilfsbau-
maBnahmen (Verbau) kénnen Einschridnkungen der Sondierféhigkeit des in der Baugrube
anstehenden Bodens entstehen.

Auch das Verfahren der baubegleitenden Kampfmittelrdumung ist in der Fachwelt umstritten, weil es,
wie der obige Satz 3 zeigt, nicht nur Unsicherheiten fir den Raumerfolg enthalt, sondern auch fir Leib
und Leben der Ausflihrenden. Umstritten ist es aber insbesondere auch deshalb, weil dieses Verfahren
so leicht von Bauherren und Planern missbraucht werden kann, um Geld zu sparen !

Das Verfahren wurde aus der Not geboren, dass es eben die Flachen gibt, wo ein nicht eindeutig ver-
ortbarer, diffuser Kampfmittelverdacht besteht und man nach einem Verfahren gesucht hat, um auch
dieses Problem unter Wahrung der VerhéltnismaBigkeit der Mittel in den Griff zu bekommen.

Aber, es 6ffnet dem Missbrauch Tir und Tor: man braucht bei entsprechenden Verdachtsflachen nur
zu postulieren, dass die klassische Sondierung nicht geht, dann wird auch noch bereits in der Aus-
schreibung der schichtenweise Abtrag gestrichen (behindert ja nur die Aushubleistung und bedroht
damit den schon vor Beginn der Planung festgelegten Eréffnungstermin mit Birgermeister und Sekt-
empfang), stellt den Ausguck-Feuerwerker an den Bagger, und schon glaubt man als Bauherr das
Problem erledigt zu haben !

Da sind gewisse Zweifel angebracht, betrachtet man allein die Verantwortlichkeiten, wenn die Granate
dem Ausguck-Feuerwerker entgeht und mit der Aushubfuhre durch die Stadt gefahren wird !

Was ist, wenn ..... ?

Auf der Grundlage des § 2 BaustellV, der den Bauherrn verpflichtet, bereits bei der Planung eines
Bauvorhabens die Grundsatze des § 4 ArbSchG zu berlicksichtigen, kann nur folgende grundsétzliche
Vorgehensweise die Richtige sein:

1)  zwingende Feststellung des Kampfmittelverdachtes, ob konkret oder diffus !

2) wenn Kampfmittelverdacht besteht, Erarbeitung eines klar definiertes R&umkonzeptes bzw. eines
Arbeits- und Sicherheitsplanes nach BGI 833:

Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Anforderungen darf die baubegleitende Kampfmittel-
rdumung nur dann angewandt werden, wenn Bauwerksreste, kiinstliche Aufflllungen mit hohen
ferromagnetischen Anteilen, dichte Leitungsnetze oder dergleichen eine KampfmittelrAumung im
klassischen Sinn unméglich machen.

3) im Raumkonzept bzw. Arbeits- und Sicherheitsplan nach BGI 833 Beschreibung der an den
Kampfmittelverdacht angepassten Vorgehensweise, insbesondere

= anstehende Bdschungen etc. werden vor Beginn des Aushubes vorsondiert
» schichtenweiser Abtrag des Materials ("Abziehen")

* die Schichtstarken werden wahrend des Aushubes stéandig durch direkte Kommunikation zwi-
schen visuellem Uberwacher (Feuerwerker") und Baggerfahrer abgestimmt

= aufgenommenes Erdreich auf einer Zwischenlagerflache vorsichtig abgelegen, vorseparieren
und nochmals visuell auf Kampfmittel absuchen

4) Definition der Anforderungen an die geratetechnischen und personelle Ausstattung der ausfih-
renden Unternehmen (siehe BGI 833) und Berlicksichtigung dieser Anforderungen in der Aus-
schreibung

5) Bereitstellung technischer und ggf. notwendiger persdnlicher Schutzausriistungen durch die aus-
fihrenden Unternehmen

6) Herstellung der klaren und eindeutigen Weisungsbefugnis der Verantwortlichen Person der
KampfmittelrAumfirma gegenlber den Mitarbeitern der Baufirmen in Bezug auf Gefahrdungen
durch Kampfmittel

7)  Anpassung der Gefahrdungsbeurteilung der bauausfiihrenden Unternehmen

8) Unterweisung aller auf der Baustelle beschéftigten Personen



4. Zusammenfassung

Kurz nach Kriegsende ging man davon aus, dass bis Ende 1945 alle Bombenblindgénger entdeckt und
entsorgt werden wirden. Heute, 66 Jahre nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs kénnen wir nur sa-
gen: ,Wir sind noch lange nicht so weit* und Deformierungen, Rost, Alterungsprozesse, Bodenverwer-
fungen bzw. -bewegungen und insbesondere Erschitterungen erhdhen das Risiko einer Detonation.

Daruber hinaus gibt es ja nicht nur Bombenblindgénger, von denen Gefahren ausgehen, sondern von
allen Arten von unkontrolliert abgelagerter und Alterungsprozessen unterworfener Munition.

Beim Thema Kampfmittelbeseitigung nehmen Bauherren/Auftraggeber bzw. deren Planer h&ufig un-
kalkulierbare Risiken in Kauf, die sie aber allein durch die Beachtung der oben beschriebenen grund-
séatzlichen Vorgehensweisen minimieren kénnten.

Die Ausfiihrung von KampfmittelrdummaBnahmen bedarf grundsétzlich der planerischen und konzepti-
onellen Vorbereitung sowie der Begleitung/Uberwachung der Ausfihrung.

Wesentlich ist, dass jede RaummaBnahme, die sorgféltig vorbereitet wird, in der Ausfiihrungsphase
ohne gréBere Unterbrechungen wirtschaftlich umgesetzt werden kann.

Die Erkundung, Feststellung und Bergung von Kampfmitteln stellt auBergewdhnlich hohe Anforderun-
gen an die geratetechnische und personelle Ausstattung der ausfihrenden Firmen sowie einen we-
sentlichen Zeit- und Kostenfaktor.

In jedem Fall stellt die baubegleitende Kampfmittelrdumung die ,ultima ratio dar, die nur unter klar
definierten Randbedingungen angewendet werden darf, nicht aber allein aus dem Grund der Kostener-
sparnis.

Die Bauaushubiiberwachung ist nicht als KampfmittelrAumung anzusehen und sollte aus dem Pla-
nungsvokabular ersatzlos gestrichen werden !

Die Abwehr der von Kampfmitteln ausgehenden Gefahr ist und bleibt ein wesentliches Element in der
Sicherung der Lebensgrundlage unserer Gesellschaft und ihrer wirtschaftlichen und infrastrukturellen
Entwicklung und sollte sehr ernst genommen werden.

Grundsatz fiir Bauarbeiten auf Flachen mit Kampfmittelverdacht sollte immer sein:
Zunachst Raumstelle - dann erst Baustelle !

5. Literatur:

[11 Merkblatt fir Baugrundeingriffe auf Flachen mit Kampfmittelverdacht ohne konkrete Gefahr (An-
lage 1 der Technischen Verwaltungsvorschrift fir die Kampfmittelbeseitigung in NRW)

[2] BGI 833 - Handlungsanleitung zur Gefahrdungsbeurteilung und Festlegung von SchutzmafBnah-
men bei der Kampfmittelrdumung,

[3] Arbeitshilfen zur wirtschaftlichen Erkundung, Planung und Raumung von Kampfmitteln auf Lie-
genschaften des Bundes (Arbeitshilfen Kampfmittelrdumung - AH KMR)



Bebauungsplan Nr. 215
.Gebiet zwischen Neustadt, Uferstral3e, Dill und
HainstralRe* - 1. Anderung -
und
78.Anderung des Flachennutzungsplans

in der Kernstadt Wetzlar

- Gemeinsame Begrundung —

Anlage 2: Wasserrechtliche Genehmigung nach § 78 (2) WHG vom 03.12.2024
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Wasserrechtliches Zulassungsverfahren nach § 78 Abs. 2 WHG

Ausnahmsweise Zulassung eines Baugebietes im Uberschwemmungs-
gebiet der Lahn und Dill in Wetzlar, 1. Anderung des Bebauungsplanes
Nr. 512 ,,Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und Hainstrae* flir
die Erweiterung des Berufsbildungs- u. Technologiezentrums in Wetz-
lar, Gemarkung Wetzlar, Flur 23, Flursticke 16/1, 20/4, 31/4, 31/5 und
31/6

Ihr Antrag vom 14.08.2024
In dem Verfahren der Stadt Wetzlar, vertreten durch den Magistrat,
- nachfolgend Antragsteller genannt -

ergeht nach § 78 Abs. 2. WHG (Gesetz zur Neuregelung des Wasserrechts;
Wasserhaushaltsgesetz) in der derzeit gultigen Fassung folgender

Zulassungsbescheid
. Entscheidung

Der vorgelegte Antrag auf ausnahmsweise Ausweisung eines neuen
Baugebietes im Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill in Wetzlar,
1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 512 ,,Gebiet zwischen Neustadt,
UferstraBe, Dill und HainstraBe“ fiir die Erweiterung des Berufsbil-
dungs- u. Technologiezentrums in Wetzlar, Gemarkung Wetzlar wird
zugelassen.
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Zentrale E-Mail: poststelle@rpgi.hessen.de personlichen Gesprachstermins wird —

Internet: http://www.rp-giessen.de empfohlen. REGI E RUNGSPR A SIDIUM
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Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes beinhaltet folgende
Flursticke des Flures 23 in der Gemarkung Wetzlar:
Flurstiicke 16/1, 20/4, 31/4, 31/5 und 31/6

Il. Antragsunterlagen

Folgende mit Zugehorigkeitsvermerk versehene Unterlagen sind Bestandteil
dieses Bescheides:

Antrag des Magistrats der Stadt Wetzlar vom 14.08.2024 (1fach in digita-
ler Form) mit folgenden Unterlagen:

- Deckblatt und Inhaltsverzeichnis

- Antrag und Bearbeitungsvermerke
- Erlauterungsbericht

- Hydraulische Berechnungen

- Ubersichtskarte

- Katasterkarte

- Lageplan Bestand

- Lageplan Planung

- Schnitte A bis C

lll. Kostenentscheidung
1. Dieser Bescheid ist kostenpflichtig nach § 1 des Hessischen Verwaltungs-
kostengesetzes (HVwKostG) in der derzeit glltigen Fassung.
2. Die Verfahrenskosten tragt der Antragsteller.

3. Fdur die Erteilung der Genehmigung werden Verwaltungskosten (Gebuh-
ren und Auslagen) in Hohe von 4.217,00 Euro festgesetzt.

IV. Begriundung

1. Beschreibung der MaBnahme

Der Magistrat der Stadt Wetzlar beantragt die ausnahmsweise Zulassung ei-
nes Baugebietes im Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill in Wetzlar
nach § 78 Abs. 2 WHG. Das neue Baugebiet soll fur die Errichtung eines
Erweiterungsbaus des Berufsbildungs- und Technologiezentrum BTZ in
Wetzlar genutzt werden.

2. Veranlassung

Mit Schreiben vom 14.08.2024 beantragte der Magistrat der Stadt Wetzlar
die wasserrechtliche Zulassung fur die ausnahmsweise Zulassung eines
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Baugebietes im Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill in Wetzlar. Be-
reits vor Antragstellung gab es langer andauernden inhaltlichen Austausch
zu den Voraussetzungen, unter denen gegebenenfalls im amtlich festgesetz-
ten Uberschwemmungsgebiet ausnahmsweise Anlagen zugelassen werden
darfen

Zur Standortsicherung und dringend bendtigten Erweiterung des Berufsbil-
dungs- und Technologiezentrum (BTZ) in Wetzlar ist seitens der Stadt
Wetzlar beabsichtigt, den Bebauungsplan Nr. 215 A Gebiet zwischen Neu-
stadt, UferstralRe, Dill und Hainstral3e zu andern.

Fir den bestehenden Bebauungsplan wurde im Plangebiet die Zweckbestim-
mung ,Energie” festgesetzt. Zur Realisierung des geplanten
Hochbauvorhabens als Teil des BTZ ist daher eine Anderung des Bebau-
ungsplanes erforderlich.

Durch die neue Zweckbestimmung in diesem Bebauungsplan und der Tatsa-
che, dass das Plangebiet nahezu vollumfanglich im festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet der Gewasser Lahn und Dill liegt, ist ein wasser-
rechtliches Zulassungsverfahren nach § 78 Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) erforderlich.

Grundsétzlich ist die Ausweisung neuer Baugebiete in festgesetzten Uber-
schwemmungsgebieten im AulRenbereich untersagt (§ 78 Abs. 1 WHG).

Die zustandige Behdrde kann abweichend von § 78 Absatz 1 Satz 1 die Aus-
weisung neuer Baugebiete dort ausnahmsweise insbesondere zulassen,
wenn keine anderen Maglichkeiten der Siedlungsentwicklung bestehen oder
geschaffen werden kdnnen.

Die Handwerkskammer Wiesbaden betreibt mit dem BTZ in Wetzlar ein Aus-
bildungszentrum  fur Lehrberufe, Uberwiegend im Bereich der
Kraftfahrzeugtechnik am Standort des B-Plans Nr. 215 der Stadt Wetzlar.
Aufgrund steigender Teilnehmerzahlen und erhéhten Anforderungen an den
Ausbildungsbetrieb ist eine Erweiterung der Kapazitaten zwingend erforder-
lich.

Nach Prufung der in § 78 Abs. 2 WHG genannten Voraussetzungen komme
ich zum Ergebnis, dass hierfur die erforderliche Ausnahme erteilt werden
kann. Die Erweiterung kann sinnvollerweise am besten am derzeitigen
Standort erreicht werden. Eine bauliche Erweiterung an einem anderen
Standort ware aufgrund der schulischen Ablaufe nur schwer umsetzbar und
ware dem Schulbetrieb nicht dienlich.

3. Verfahrensablauf

Die vorgenannte MalRnahme stellt die Ausweisung eines neuen Baugebietes
im festgesetzten Uberschwemmungsgebiet i. S. d. § 78 Abs. 1 WHG dar.
Aufgrund der konkreten Lage zwischen den beiden Gewassern Lahn und Dill,
der bisherigen Baugrenze und vorhandenen Bebauung handelt es sich um
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einen entsprechenden AulRenbereich. Dort ist die Ausweisung neuer Bauge-
biete grundsatzlich untersagt. Es war daher zunachst zu beantragen und
sodann antragsgemalf zu prufen, ob eine Ausnahme nach § 78 Abs. 2 WHG
zugelassen werden kann.

Die zur Durchfihrung des Verwaltungsverfahrens erforderlichen Antragsun-
terlagen wurden seitens der Fa. Zick-Hessler-Ingenieure erstellt und im
Auftrag fur die Stadt Wetzlar mit Schreiben vom 14.08.2024 dem Regierungs-
prasidium Giel3en als zustandige Behorde vorgelegt.

Beteiligung im Verfahren

Die folgenden Trager offentlicher Belange wurden beteiligt bzw. informations-
halber angehort:

e Kreisausschuss des Lahn-Dill-Kreises

e Magistrat der Stadt Wetzlar

e Wasser- und Schifffahrtsamt Saar-Mosel-Lahn

¢ RP Gielden, Dez. 41.1 (Grundwasserschutz, Wasserversorgung)

¢ RP Gielden, Dez. 41.2 (Oberirdische Gewasser, Hochwasserschutz)

e RP Gielden, Dez. 41.3 (Kommunales Abwasser, Gewassergute)

¢ RP GielRen, Dez. 41.4 (Industrielles Abwasser, wassergefahrdende Stoffe,
Altlasten, Bodenschutz)

e RP Gielden, Dez. 53.1 (Forsten und Naturschutz)

e RP Darmstadt, Kampfmittelraumdienst des Landes Hessen

Insgesamt wurde die geplante Mallnahme — Zulassung des erweiterten Bau-
gebiets - von allen beteiligten Tragern offentlicher Belange befurwortet.

Da die Anforderungen nach dem WHG und den sonstigen offentlich-
rechtlichen Vorschriften erfillt werden, kann im Ergebnis gemaR nach
§ 78 Abs. 2 WHG die beantragte Zulassung des neuen Baugebietes er-
teilt werden.

Hinweis: Anlasslich der Beteiligung zur Entscheidung nach § 78 Abs. 2 WHG
wurden mir bereits zahlreiche Informationen und Hinweise zugeleitet, die im
Zusammenhang mit der noch notwendigen konkreten Zulassung des Bau-
vorhabens erforderlich werden koénnen; diese gebe ich am Ende des
Bescheids informationshalber schon weiter.

4. Rechtsgrundlage

Die Erteilung der wasserrechtlichen Zulassung - ausnahmsweise Zulassung
eines neuen Baugebiets im festgesetzten U-Gebiet - erfolgt auf Grundlage
von § 78 Abs. 2 WHG.

Meine Zustandigkeit (Obere Wasserbehdrde) zur Erteilung der wasserrecht-
lichen Zulassung der Ausweisung neuer Baugebiete ergibt sich aus § 65 Abs.
2 HWG in Verbindung mit § 1 Abs. 1 Nr. 6 b) der Verordnung Uber die Zu-
standigkeit der Wasserbehorden,
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5. Begriundung der Entscheidung
a) Wasserwirtschaft

Eine Zulassung der Ausweisung neuer Baugebiete in einem festgesetzten
Uberschwemmungsgebiet kann ausnahmsweise nur dann erfolgen, wenn
samtliche Voraussetzungen des § 78 Abs. 2 S. 1, Nr. 1 -9; S. 2 WHG vorlie-
gen.

Nach einer Beschreibung der Planunterlagen wird dargelegt, wie im Plange-
biet die einzelnen Bedingungen fur die Zulassung der Ausweisung neuer
Baugebiete in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten nach § 78 Abs.2
Nr. 1-9 WHG erfullt werden kdnnen:

§ 78 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 WHG (keine andere Moglichkeit der Siedlungsent-
wicklung):

Es wurde mehrfach bei Sitzungen daruber diskutiert, wo die Erweiterung des
BTZ alternativ stattfinden konnte. Jede alternative Flache hatte zur Folge,
dass sich der Standort des BTZ aufsplitten musste und sowohl die Lehrer als
auch die Schuler standig zwischen den Standorten hin und her pendeln
mussten. Dies ware logistisch mit sehr hohem Aufwand verbunden, zumal
die Standorte mehrere Kilometer auseinander liegen wirden und damit auch
die Pendlerzeiten gerade fur die Schiler welche kein KFZ oder Zweirad be-
sitzen, sehr hoch waren. Daher ist die Erweiterung am Standort hier
alternativlos. Bei einer Baugebietserweiterung ware dies kein Problem.

§ 78 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 WHG (unmittelbare Angrenzung an bestehendes
Baugebiet):

Da die Erweiterung des BTZ unmittelbar neben dem bestehenden Gebaude
innerhalb der bisher bestehenden Baugrenze erfolgen soll, ist dies hier ge-
geben.

§ 78 Abs. 2 S. 1 Nr. 3 WHG (keine Gefahrdung von Leben oder Gesund-
heit oder erhebliche Sachschaden zu erwarten):

Sachschaden werden durch die Aufstanderung des Gebaudes vermieden.
Zu den Gefahren fur Leben und Gesundheit wird in Kapitel 5 des Erlaute-
rungsberichtes nachvollziehbar ausgeflhrt, wie der Schutz von Personen
insbesondere im Hochwasserfall sichergestellt werden soll.

§ 78 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 WHG (keine nachteilige Beeinflussung von Hoch-
wasserabfluss und Hohe des Wasserstandes):

Der Wasserstand und Abfluss wird nicht nachteilig verandert, lediglich im Be-
reich der geplanten Rampen und des Kellergeschosses gibt es
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FlieRgeschwindigkeits- und Wasserstandsanderungen (siehe hierzu Unter-
lage 3).

§ 78 Abs. 2 Nr. 5 WHG: (die Hochwasserriickhaltung nicht beeintrachtigt
und der Verlust von verlorengehendem Riickhalteraum umfang-, funk-
tions- und zeitgleich ausgeglichen wird),

Die Hochwasserrickhaltung wird nicht beeintrachtigt, da durch Retentions-
raumgewinn zusatzliches Retentionsvolumen zur Verfiugung steht. Dieses
wird bei etwa 10-jahrlichen Ereignissen aktiviert. Retentionsraumverlust ist
laut Gesamtbilanzierung nicht gegeben.

Eingriff in die Gewasserstruktur — Bestandssituation —

Ein Eingriff in die Gewasserstruktur erfolgt durch die geplante Baumal3-
nahme nicht. Der Ausgleich des Retentionsraumes wird vollumfanglich auf
den genannten Flurstlicken erbracht.

§ 78 Abs. 2 Nr. 6 WHG: (der bestehende Hochwasserschutz nicht beein-
trachtigt wird),

Der bestehende Hochwasserschutz des Bestandsgebaudes (BTZ) wird im
Bereich zwischen gepl. Neubau und Bestandgebaude erhdht, da die Hoch-
wasserschutzmauern durch eine Gelandeerhohung wegfallen und die
Gelandeerhdhung sogar uber einem H Qextrem liegt.

Dadurch ist ein noch besserer Hochwasserschutz gewahrleistet.

§ 78 Abs. 2 Nr. 7 WHG: (keine nachteiligen Auswirkungen auf Oberlieger
und Unterlieger zu erwarten sind),

Ist durch das Gutachten (Unterlage 3) nachgewiesen worden.

§ 78 Abs. 2 Nr. 8 WHG: (die Belange der Hochwasservorsorge beachtet
sind und),

Ist durch die aufgestanderte Bauweise gegeben, selbst ein HQextrem dringt
nicht in die Gebaude ein, nur in das flutbare Kellergeschoss. Bei Beachtung
von Kapitel 5 kann den Belangen der Hochwasservorsorge Rechnung getra-
gen werden.

§ 78 Abs. 2 Nr. 9 WHG: (die Bauvorhaben so errichtet werden, dass bei
dem Bemessungshochwasser nach § 76 Absatz 2 Satz 1, das der Fest-
setzung des Uberschwemmungsgebietes zugrunde liegt, keine
baulichen Schaden zu erwarten sind).

Das geplante Gebaude ist durch die Aufstanderung hochwasserangepasst
gebaut. Die Oberkante vom Fertigful3boden im Erdgeschoss liegt rund 31 bis
36 cm uber dem HQextrem.-Mit Bauschaden ist nicht zu rechnen, lediglich die
Reinigung des Kellergeschosses nach einem Hochwasserereignis wird wie-
derkehrenden Kosten verursachen, da sich hier vermutlich Sedimente
absetzen, welche spater beseitigt werden mussen. Da das Kellergeschoss
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etwa bei einem statistischen HQ1o geflutet wird, wird dies laut Berechnungen
etwa alle 10 Jahre vorkommen.

Da bei der Berechnung jedoch jedes Mal von gleichen Abflissen in Dill und
Lahn ausgegangen worden ist (Vorgabe von OWB), durfte die reale Wieder-
kehrzeit noch um einiges hdher liegen und somit deutlich seltener als alle 10
Jahre eintreffen.

§ 78 Abs. 2 Satz 2 WHG: (Bei der Prufungen der Voraussetzungen des
Satzes 1 Nr. 3 bis 8 sind auch die Auswirkungen auf die Nachbarschaft
zu berucksichtigen):

Die vorgelegte 2-dimensionale Stromungsmodellierung des Ing. Buro Aqua-
ntec belegt, dass sowohl in den Wasserspiegellagen als auch in den
Uberflutungstiefen keine Veranderungen auf den angrenzenden Flurstiicken
zu erwarten sind.

Lage im Uberschwemmungsgebiet

Fir die Gewasser Lahn“ und ,Dill“ besteht je ein festgesetztes Uberschwem-
mungsgebiet. Fur die Lahn wurde dies amtlich festgesetzt am 22.01.2010
veroffentlicht im Staatsanzeiger des Landes Hessen, StAnz. 11/2010, S. 581.
Fir die Dill wurde das Uberschwemmungsgebiet am 17.10.2002 amtlich
festgesetzt und im Staatsanzeiger des Landes Hessen, StAnz. 50/2002, S.
4761, veroffentlicht.

Nach § 78 Abs. 1 WHG ist in festgesetzten Uberschwemmungsgebieten die
Ausweisung neuer Baugebiete im Auflenbereich in Bauleitplanen oder in
sonstigen Satzungen nach dem Baugesetzbuch untersagt.

Die zustandige Behorde kann abweichend von Absatz 1 Satz 1 die Auswei-
sung neuer Baugebiete ausnahmsweise zulassen, wenn die unter § 78 Abs.
2 genannten Voraussetzungen erfullt sind.

Die Priufung des § 78 Abs. 2 Nr. 1-9 WHG hat ergeben, dass die Voraus-
setzungen zur Zulassung entsprechend der in den Antragsunterlagen
ausgefuhrten Begriundungen fiir die Ausweisung eines neuen Bauge-
bietes im Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill allesamt
kumulativ vorliegen.

b) Grundwasserschutz/Wasserversorgung

Gegen das geplante Vorhaben bestehen aus Sicht der vom Grundwasser-
schutz zu vertretenden Belange keine Bedenken. Das Plangebiet befindet
sich aulderhalb eines amtlich festgesetzten Wasserschutzgebietes.

In diesem Zusammenhang weise ich auf die Arbeitshilfe zur Bertcksichti-
gung von wasserwirtschaftlichen Belangen in der Bauleitplanung V 1.1 vom
Oktober 2023 (abrufbar Uber den Link: https://rp-giessen.hessen.de/sites/rp-
giessen.hessen.de/files/2023-11/231020-arbeitshilfe-




-8-

wawi_belange bauleitplanung-v1.1_1.pdf ) hin und bitte Sie, diese bei zu-
kinftigen Planungen allumfassend anzuwenden. Insbesondere bedarf es
konkreter Dokumentation in Bezug auf Bedarfsermittlung, Wassersparnach-
weis, Deckungs-nachweis etc.

c) Natur- und Landschaftsschutz, Forsten und Bodenschutz

Herstellung des Benehmens hinsichtlich der Belange des Naturschut-
zes im Sinne von § 17 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Die vorgelegten Unterlagen (Erlauterungsbericht fur das Wasserrechtliche
Zulassungsverfahren nach § 78 Abs. 2 WHG zur Ausweisung eines Bauge-
bietes im Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill ,Bebauungsplan Nr.
215 Gebiet zwischen Neustadt, Uferstralie, Dill und HainstralBe, 1. Ande-
rung“, Erweiterung Berufsbildungs- und Technologiezentrum Wetzlar., Zick-
Hessler Ingenieure, Stand August 2024 ) legen nachvollziehbar dar, dass auf-
grund der Vorbelastung des Eingriffsbereiches sowie aufgrund des Fehlens
einer zumutbaren Alternative im Sinne von § 78 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 WHG,
die Planungsabsicht der Stadt Wetzlar aus der Sicht des Naturschutzes ver-
tretbar ist.

Fir die Schaffung des Retentionsraums werden keine Naturschutzflachen in
Anspruch genommen, da die Anforderungen an die Schaffung von Retenti-
onsraum durch den Bau einer flutbaren Tiefgarage erfllt werden kdnnen.
Unter der grundsatzlichen Voraussetzung, dass Beeintrachtigungen von Na-
tur und Landschaft in dem nachfolgenden Bauleitverfahren angemessen
gewdurdigt und im erforderlichen Mafd vermieden werden, bestehen gegen die
Uberbauung des Uberschwemmungsgebietes von Lahn und Dill im Rahmen
des Bebauungsplans Nr. 215 keine Bedenken.

Im Rahmen dieses Zulassungsverfahrens wird festgestellt, dass die Belange
des besonderen Artenschutzes im Sinne von § 44 Abs. 1 in Verbindung mit
Abs. 5 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) fur die nachfolgende Bauleit-
planung keine unuberwindbare Hurde darstellen.

HINWEIS: Die Zulassung nach § 78 Abs. 2 WHG umfasst nicht die Zu-
lassung eines Eingriffs in Natur und Landschaft. Die Abarbeitung des
Eingriffs in Natur und Landschaft erfolgt im Rahmen des Bebauungs-
plans nach den Vorschriften des BauGB.

Hinweis:
Schutzgebiete und geschutzte Biotope des Bundesnaturschutzgesetzes i. V.
m. dem Hessischen Naturschutzgesetz sind von der Planung nicht betroffen.
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Informationen und Hinweise betreffend noch ausstehendes Verfah-
ren auf Zulassung des konkreten Bauvorhabens /
Einzelbauvorhabens im Anschluss an die Anderung des B-Plans:

Nachstehend gebe ich informationshalber vorab zur Kenntnis und ggf. Be-
riicksichtigung im Bauantragsverfahren respektive Verfahren nach § 78
Abs. 5 WHG (Zulassung der Errichtung einer baulichen Anlage im festge-
setzten U-Gebiet) folgende Hinweise:

a)

b)

Die beabsichtigte bauliche MalBhahme ist nach den allgemein anerkann-
ten Regeln der Baukunst, der Technik und der Wasserwirtschaft
(insbesondere die eingefiihrten technischen Bestimmungen des Deut-
schen Normenausschusses sowie die Leitsétze, Richtlinien und
Hinweise anerkannter Fachverbédnde) so herzustellen, zu unterhalten
und zu betreiben, dass die éffentliche Sicherheit und Ordnung, insbeson-
dere die Ordnung des Wasserhaushaltes, gewéhrleistet ist. Daneben
sind der Arbeitsschutz und die Unfallverhiitungsvorschriften zu beachten.

Bei der Bauausfiihrung muss eine ordnungsgemaél3e und fachkundige
Bauleitung gewéhrleistet sein, die dartber zu wachen hat, dass die ein-
schldagigen Vorschriften, die im Bauwesen erforderliche Sorgfalt
angewandt und die Nebenbestimmungen dieses Bescheides eingehalten
werden. Dieses kann auch durch die 6kologische Baubegleitung erfol-
gen. Uber die Bauarbeiten im Bereich des Gewéssers ist eine
Fotodokumentation anzufertigen, welche auch in das Protokoll der 6ko-
logischen Baubegleitung fiir die GesamtmalBnahme Kabeltrasse
integriert werden kann. Die Dokumentation ist dem Regierungsprésidium
Giel3en, Abteilung IV Umwelt, Dezernat 41.2 zeitnah vorzulegen.

Der Baubeginn und die Fertigstellung der Malinahme wére dem Regie-
rungspréasidium Giel3en, Abteilung IV Umwelt, Dezernat 41.2 zwei
Wochen vorher schriftlich anzuzeigen.

Bei Abweichungen von zugelassenen Planungen sind nach der Fertig-
stellung der Anlagen Bestandspléne zu fertigen und in elektronischer
Form und in 3-facher Papierausfertigung der Genehmigungsbehérde
vorzulegen.

Zur Verhiitung oder zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen auf das Ge-
wésser, fremde Grundstiicke oder Anlagen, die bei Erteilung der
wasserrechtlichen Zulassung nicht vorauszusehen sind, bleiben die Auf-
nahme, Anderung oder Ergénzung von Nebenbestimmungen fiir den Fall
vorbehalten, dass sich solche als notwendig erweisen sollten.

Durch diesen Bescheid werden Rechte Dritter und die Verpflichtung zum
Einholen sonstiger erforderlicher Genehmigungen oder Zustimmungen
nicht bertihrt. Dieser Bescheid gewéhrt insbesondere nicht das Recht zur
Benutzung der in fremdem Eigentum stehenden Grundstiicke.
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Bauausfiihrung

9)

h)

J)

k)

)

Kreuzungen mit Ver- und Entsorgungsleitungen wéren mit den zustandi-
gen kommunalen Gebietskérperschaften, Verbdnden und sonstigen
Betreibern abzustimmen.

Im Zuge der MalBnahmenumsetzung anfallende Bauabfélle und Bo-
denaushub wéren ordnungsgemall zu entsorgen bzw. zu verwerten.
Eine Ablagerung im Gewésser, Uferbereich und im Gewésserrandstrei-
fen ist unzuléssig.

Fir den Fall der Zulassung des Bauvorhabens wére durch geeignete
MalBnahmen auch sicherzustellen, dass Schmutzwasser, wassergefahr-
dende Fliissigkeiten und Stoffe wahrend der Bauzeit sowie der spéateren
Nutzung nicht in das Grundwasser, in die FlieRgewésser sowie den Bo-
den gelangen oder ausgewaschen werden kbénnen. Wassergeféhrdende
Stoffe diirfen nicht offen und ungesichert gelagert werden. Es ist darauf
zu achten, dass die Baumaschinen keine Ol- und Treibstoffverluste auf-
weisen. Bei Unféllen mit wassergefdhrdenden Stoffen sind
SofortmalBnahmen zu ergreifen und die Untere Wasserbehérde des
Lahn-Dill-Kreises ist zu verstéandigen.

Eine Verunreinigung des Grundwassers, der FlieRgewésser und des Bo-
dens infolge der Bauarbeiten muss ausgeschlossen sein. Baustoffe
missen so gewéhlt werden, dass eine schéadliche Verunreinigung des
Grundwassers dauerhaft nicht zu besorgen ist.

Bei Unféllen und sonstigen Beeintrdchtigungen von Grundwasser, Ge-
wéasser und Boden im Zuge der Bauarbeiten sind Sofortmalinahmen zu
ergreifen und die Untere Wasserbehérde des Lahn-Dill-Kreises ist um-
gehend zu informieren. Geeignete Olbindemittel sind in ausreichender
Menge vorsorglich an der Baustelle vorzuhalten

Arbeitsgeréte, Maschinen und Fahrzeuge dlirfen nicht im Gewésser ge-
sédubert werden. Auch darf das verunreinigte Reinigungswasser nicht im
Gewdsser entsorgt werden.

m) Bei Hochwassergefahr oder der Gefahr von Starkniederschldgen wéh-

p)

rend der Bauarbeiten sind SicherheitsmalBnahmen gegen das
Aufschwimmen und Abtreiben von Gegenstédnden und Stoffen zu ergrei-
fen oder diese aus dem gewéssernahen Bereich zu entfernen.
Vorhandene standortgerechte Ufervegetation ist grundsétzlich zu schiit-
zen und zu erhalten.

Neben den in den Planunterlagen dargestellten MalBnhahmen sind im Ge-
wésserbett, am Ufer und im Gewésserrandstreifen keine weiteren
Geldndeverénderungen, oberirdische Anlagen und Bauwerke oder An-
pflanzungen zuléssig.

Sémtliche durch die Bauarbeiten in Mitleidenschaft gezogene Gewésser-
teile (Gewésser, Gewdésserbett, Uferbereich, Vorldnder, Randstreifen,
Durchlassbauwerke, Unterhaltungswege) sind nach Abschluss der Bau-
arbeiten  ordnungsgemél3  wiederherzustellen.  Eventuell  spéter
auftretende Schéaden, wie z.B. Uferabbriiche, Ausspilungen usw., die im
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unmittelbaren Zusammenhang mit der BaumalBhahme stehen, sind von
dem Unternehmer auf eigene Kosten ordnungsgeméal3 zu beheben bzw.
Zu ersetzen.

q) Auflagen, welche zur Sicherstellung des Gewésser- und Bodenschutzes

erforderlich sind bzw. zuklinftig erforderlich werden, bleiben ausdriicklich
vorbehalten. Dies gilt insbesondere, wenn die Anlage nicht entwurfsge-
mal3 errichtet oder betrieben wird, wesentlich gedndert wird oder sich
Teile der Anlage oder der getroffenen Sicherheitsvorkehrungen als un-
geeignet erweisen.

Nachsorgender Bodenschutz

Die Altflachendatei ist Teil des Bodeninformationssystems nach § 7 des
Hessischen Altlasten- und Bodenschutzgesetzes (HAItBodSchG). Dort
sind die den Bodenschutzbehérden bekannten Informationen zu Alt-
standorten, Altablagerungen, altlastenverdéchtigen Flachen, Altlasten,
Grundwasserschadensféllen und schéadlichen Bodenverénderungen hin-
terlegt. Die Daten werden von den Kommunen, den Unteren
Bodenschutzbehérden (UBB), den Oberen Bodenschutzbehérden (RP)
und dem Hessischen Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie
(HLNUG) erfasst, gemeldet und ggf. aktualisiert.

Nach entsprechender Recherche ist festzustellen, es fiir das angefragte
Plangebiet sich im Planungsraum keinen Eintrag in der Altflichendatei
gibt.

Die Vollstandigkeit und Richtigkeit der Daten in der Altflachendatei ist je-
doch nicht garantiert. Deshalb wird empfohlen, ergédnzende
Informationen (z. B. Ausklinfte zu Betriebsstilllegungen aus dem Gewer-
beregister, bisher nicht erfasste ehemalige Deponien) bei der
zustandigen Unteren Wasser- und Bodenschutzbehérde des Lahn-Dill-
Kreises und der Stadt Wetzlar einzuholen.

Hinweise

Sollten im Zuge von Erdaushubarbeiten Anhaltspunkte fiir das Vorliegen
schédlicher Bodenverénderungen oder Altlasten (auffalliger Geruch, Ver-
farbungen, Fremdstoffe wie Schlacken, usw.) wahrgenommen werden,
sind die Bauarbeiten an dieser Stelle abzubrechen und der Sachstand ist
unverziiglich dem Regierungsprésidium Giel8en, Dezernat 41.4, zur Pru-
fung anzuzeigen.

Die Pflicht zur Mitteilung von Anhaltspunkten fiir das Vorliegen einer
schédlichen Bodenverdnderung oder Altlast (z. B. Aufféalligkeiten und
Verunreinigungen) ergibt sich aus § 4 Abs. 1 HAItBodSchG.

NaturschutzAufgrund der Lage der geplanten Baufldche in unmittelbarer
Né&he zum Landschaftsschutzgebiet ,Auenverbund Lahn-Dill* sowie den
FlieBgewéssern Lahn und Dill mit ihren Ufergehélzen, sind in der
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nachfolgenden Planungsebene die Vorgaben des § 37 Abs. 1 — 3 HeNatG
zur Vermeidung von Vogelschlag einzuhalten.
b) Bei der Gestaltung der Aul3enbeleuchtung ist hinsichtlich der Wahl der

Leuchten und Leuchtmittel auf gré8tméglichen Insektenschutz zu ach-
ten.

Kampfmittelrdumdienst des Landes Hessen

a)

b)

d)

9)

h)

J)
k)

Die Auswertung der beim KampfmittelrGumdienst vorliegenden Kriegs-
luftbilder hat ergeben, dass sich das im Lageplan néher bezeichnete
Geldnde in einem Bombenabwurfgebiet befindet. Vom Vorhandensein
von Kampfmitteln auf solchen Fldchen muss grundsétzlich ausgegangen
werden.

In den Bereichen, in denen durch Nachkriegsbebauungen bereits boden-
eingreifende BaumalBnahmen bis zu einer Tiefe von mind. 5 Metern
durchgefiihrt wurden, sind keine KampfmittelrGummalRnahmen notwen-
dig.

Bei allen anderen Fléchen ist eine systematische Uberpriifung (Sondie-
ren auf Kampfmittel) vor Beginn der geplanten Abbrucharbeiten,
Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf den Grundstiicksflachen
bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOK IIWK) erforderlich, auf denen bo-
deneingreifende MalBnahmen stattfinden. Hierbei soll grundsétzlich eine
EDV-gestiitzte Datenaufnahme erfolgen.

Sofern die Flache nicht sondierfdhig sein sollte (z.B. wg. Auffiillungen,
Versiegelungen oder sonstigen magnetischen Anomalien), sind aus Si-
cherheitsgriinden weitere KampfmittelrGummalnahmen vor
bodeneingreifenden Bauarbeiten erforderlich.

Es ist dann notwendig, einen evtl. vorgesehenen Baugrubenverbau
(Spundwand, Berliner Verbau usw.) durch Sondierungsbohrungen in der
Verbauachse abzusichern. Sofern eine sondierfahige Messebene vor-
liegt, sollen die Erdaushubarbeiten mit einer FlGdchensondierung begleitet
werden.

Zu lhrer eigenen Sicherheit sollten Sie sich bescheinigen lassen, dass
die Kampfmittelrdumungsarbeiten nach dem neuesten Stand der Tech-
nik durchgefiihrt wurden. Der Bescheinigung ist ein Lageplan
beizufiigen, auf dem die untersuchten Fldchen dokumentiert sind. Wei-
terhin ist das verwendete Detektionsverfahren anzugeben.

Nach Abschluss der Kampfmittelrdumarbeiten sind die Freigabedoku-
mentation und die entsprechenden Lageplédne in digitaler Form, (z. B. im
ESRI Shape (*.shp) bzw. im Cad Format (*.dxf, *.dwg) an den Kampfmit-
telrdumdienst zu senden.

Hier sind die geodétischen Bezugsysteme im ETRS 1989 mit UTM Zone
32N (EPSG: 25832, EPSG 4647), Gau3-Kriiger-Zone 3 (EPSG: 31467)
zu verwenden.

Mit einer Luftbilddetailauswertung wurden mehrere Verdachtspunkte er-
mittelt, die auf mdglicherweise noch vorhandene Bombenblindgénger
hinweisen. Die Punkte wurden koordinatenméaRig erfasst und sind im bei-
liegenden Lageplan rot gekennzeichnet.

Eine Uberpriifung der Verdachtspunkte ist vor bodeneingreifenden Bau-
arbeiten erforderlich.

Sofern das Geldnde nicht sondierfahig sein sollte (wegen oberflachenna-
hen magnetischen Stérungen wie Auffillung, Versiegelung,
Versorgungsleitungen), ist eine Uberpriifung mittels Sondierungsbohrun-
gen erforderlich.
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I)  Eine Uberpriifung der Verdachtspunkte ist auch dann erforderlich, wenn
sich diese Verdachtspunkte aullerhalb des Baufeldes bzw. Grundstii-
ckes befinden wund vor bodeneingreifenden Bauarbeiten ein
Sicherheitsabstand im Radius von 15 Metern um den eingemessenen
Verdachtspunkt nicht eingehalten werden kann.

m) Die Kosten fiir die KampfmittelrGumung (Aufsuchen, Bergen, Zwischen-
lagern) sind vom Antragsteller/Antragstellerin,
Interessenten/Interessentin oder sonstigen Berechtigten (z.B. Eigentui-
mer/Eigentimerin, Investor/Investorin) zu tragen. Die genannten
Arbeiten sind daher von diesen selbst bei einer Fachfirma in Auftrag zu
geben und zu bezahlen.

n) Bei der Angebotseinholung oder der Beauftragung einer Fachfirma ist
immer das v. g. Aktenzeichen anzugeben und eine Kopie dieser Stellung-
nahme beizufiigen.

Hinweise:

Als Anlage erhalten Sie weiterhin die Allgemeinen Bestimmungen fiir die
Kampfmittelrdumung im Lande Hessen.

Da Kampfmittelrdumarbeiten im Voraus schwer zu berechnen sind, ist die
Abrechnung der Leistungen nach tatsédchlichem Aufwand flr unumgénglich.
Dies ist in jedem Falle Voraussetzung fiir eine positive Rechnungspriifung
zum Zwecke der Kostenerstattung durch den Bund gem. Nr. 3. der Allgemei-
nen Bestimmungen fiir die KampfmittelrGumung.

o) Eine Kopie des Auftrages ist dem Kampfmittelrdumdienst des Landes
Hessen zur Kenntnisnahme zuzusenden.

Den Abtransport - ggf. auch die Entschérfung - und die Vernichtung der ge-

fundenen Kampfmittel wird das Land Hessen -Kampfmittelrdumdienst-

weiterhin auf eigene Kosten (ibernehmen.

Kreisausschuss des Lahn-Dill-Kreises, Fachdienst Wasser- u. Boden-
schutz

a) Neben den im Entwurf dargestellten MalBnahmen sind keine weiteren
Geléndeverénderungen, Bauwerke oder Anpflanzungen im Uber-
schwemmungsgebiet zulédssig.

b) Der Hochwasserabfluss darf durch die Ausfiihrung der Arbeiten nicht be-
hindert werden. Es dirfen keine Baustoffe oder sonstige
wassergefdhrdenden Stoffe in das Gewésser gelangen.

¢) Bei Hochwasser sind sédmtliche schwimmféhigen Gegenstédnde aus dem
unter dem Hochwasser liegenden Gebiet zu entfernen bzw. so zu si-
chern, dass ein Aufschwimmen und Abtreiben nicht méglich ist.

d) Ein Gefahrenmalinahmenplan im Falle eines Hochwassers ist auszuar-
beiten und &ffentlich zugénglich in dem Geb&dude auszuhdngen. Dieser
sollte das Verhalten bei drohendem Hochwasser verdeutlichen (Kfz aus
den flutbaren Bereichen entfernen, etc.).

e) Das durch die Bauarbeiten in Mitleidenschaft gezogene Uberschwem-
mungsgebiet ist nach Abschluss der Bauarbeiten ordnungsgemél3
wiederherzustellen.

f) Die Lagerung wassergefdhrdender Stoffe aulBerhalb von gesicherten An-
lagen ist innerhalb des Uberschwemmungsgebietes verboten.

g) Die Baustelleneinrichtungsflachen sind aulRerhalb des 5 m breiten Ge-
wésserrandstreifens herzustellen.
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Hinweis:

h) Aufgrund des Retentionsraumgewinns von 3.142,73 m3 ist ein Retenti-

onsraumausgleich nicht erforderlich.

Stadt Wetzlar, Untere Naturschutzbehorde

a)

b)

Der auf der Flache des Berufsbildungs- und Technologiezentrum (BTZ)
vorhandene Gehblzbewuchs darf nicht beschadigt werden. Sollten bau-
bedingt Gehblze entfernt werden miissen, ist die Baumschutzsatzung
der Stadt Wetzlar und der Artenschutz gem. § 44 Bundesnaturschutzge-
setz (BNatSchG) zu beachten im Einzelnen:

Folgende MalBhahmen sind umzusetzen:

* Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen ist wéhrend der Brutzeit
(01. Mérz - 30. Sept.) aus artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen.
Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden, sind die be-
troffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalBhahme durch einen
Fachgutachter auf aktuelle Brut- bzw. Fledermausvorkommen zu kon-
trollieren.

» Zur Verhinderung von Vogelschlag an spiegelnden Geb&audefronten
sind geméan § 37 (2) und (3) HeNatG grol3flachige, vollstédndig trans-
parente  oder  spiegelnde  Glaskonstruktionen — mit  einer
zusammenhédngenden Glasflache von mehr als 20m? in der Regel un-
zuléssig. Dort wo sie unvermeidbar sind, ist die Durchsichtigkeit durch
Verwendung transluzenter Materialien. oder flachiges Aufbringen von
Markierungen (Punktraster, Streifen) so zu reduzieren, dass ein Vo-
gelschlag vermieden wird. Zur Verringerung der Spiegelwirkung sollte
eine Verglasung mit einem Aul3enreflexionsgrad von maximal 15 %
verwendet werden.

» Eine direkte Beleuchtung von Bdumen und Gehblzen sowie von Be-
reichen mit Quatrtiereinflligen an Gebé&uden ist zu vermeiden.

Die angrenzenden Uferbereiche von Lahn und Dill, sowie die Dillspitze
sind Teil des Landschaftsschutzgebietes Auenverbund Lahn-Dill und in-
folgedessen von jeglicher Nutzung freizuhalten. Die Verordnung des
Landschaftsschutzgebietes ist einzuhalten:

Hinweise

d)

Von Bauarbeiten kbnnen besonders geschliitzte Tierarten oder ihre Le-
bensstétten betroffen sein, deren Tétung oder Stérung gem. § 44
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verboten ist. Sollten Vor bzw. im
Zuge der Bauarbeiten Tiere oder Lebensstétten aufgefunden werden,
sind die Arbeiten zu unterbrechen und die Untere Naturschutzbehérde
zu informieren. Das weitere Vorgehen ist dann mit der Unteren Natur-
schutzbehérde abzustimmen.

Ein erheblicher Riickschnitt oder die Beseitigung von Bdumen, Stréu-
chern. und sonstigen Biotopstrukturen mit Lebensraumfunktion ist in der
Zeit vom 01.03. bis 30.09. des laufenden Jahres génzlich untersagt (Bi-
otopschutzfrist gemal3 § 39 (5) BNatSchG). Erlaubt ist der Riickschnitt
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des jahrlichen Zuwachses bei Gehdlzen.

f) Im Falle notwendiger Baumféllungen ist die Baumschutzsatzung der
Stadt Wetzlar zu beachten. Dies gilt auch fiir Bdume die auf Nachbar-
grundstiicken stehen und die durch die Bauarbeiten geschadigt werden
kénnen. Bdume die von den Arbeiten tangiert werden, sind wéhrend der
Baumalnahmen gemal3 DIN 18920, RAS-LP4 und kommunaler Baum-
Sschutzsatzung zu schiitzen.

7. Kostenermittlung

Diese Amtshandlung — Zulassung einer Ausnahme vom Verbot des § 78 Abs.
1 WHG - ist kostenpflichtig (§§ 1 Abs. 1, 2 Abs. 1 HVwKostG).

Die Gebuhren werden entsprechend den §§ 1, 2, 11, 14 HVwKostG und der
Verwaltungskostenordnung fur den Geschaftsbereich des Hessischen Minis-
teriums fur Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(HVwKostO-MUKLV) erhoben.

Die im Rahmen des allgemeinen Verwaltungsaufwandes entstandenen Ge-
bdhren und Auslagen sind dem Zweckveranlasser in Rechnung zu stellen (§
1 Abs. 1 Satz 1 HVwKostG).

Nach Nummer 164153 der HVwKostO-MUKLYV sind fur die Ausweisung
neuer Baugebiete in Uberschwemmungsgebieten die Geblhren nach Zeit-
aufwand zu ermitteln.

Der entstandene Zeitaufwand wurde nach der genannten Rechtsvorschrift in
Verbindung mit den Verwaltungsvorschriften zum Hess. Verwaltungskosten-
gesetz (VV-HVwKostG, VV zu § 3, Nr. 12 und 14) errechnet.

Entsprechend der dort vorgesehenen Kosten fur den entstandenen Zeitauf-
wand (215 Bearbeitungs-Viertelstunden, entsprechen laut
Personalkostentabelle 4.217,00 €) ergibt sich ein Gesamtbetrag in Hohe von
4.217,00 €.

Die Auslagen sind mit der Gebuhr abgegolten.

Bitte Uberweisen Sie den Gesamtbetrag in Hohe von 4.217,00 Euro bis
27.12.2024 unter Verwendung folgender Angaben:

Zahlungsempfanger: HCC-RP GI Zentrale

Institut Landesbank Hessen-Thiiringen
IBAN DE65 5005 0000 0001 0058 83
BIC HELADEFFXXX

Verwendungszweck Referenznummer 2408954123300064
Hinweis:
Ohne die Referenznummer kann die Zahlung nicht zugeordnet werden.
Werden die Kosten nicht bis zum Ablauf des Falligkeitstages entrichtet, ist
fur jeden angefangenen Monat der Sdumnis ein Sdumniszuschlag von eins
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von Hundert des auf hundert Euro nach unten abgerundeten Kostenbetrages
zu entrichten (§ 15 Abs. 1 Satz 1 HVwKostG).

Die Kosten gelten als entrichtet:

- bei Ubergabe oder Ubersendung von Zahlungsmitteln am Tag des
Eingangs bei der zustandigen Kasse,

- bei Uberweisung oder Einzahlung auf ein Konto der zusténdigen
Kasse an dem Tag, an dem der Betrag der Kasse gutgeschrieben
wird,

- bei Vorliegen einer Einzugsermachtigung am Falligkeitstag.

V. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe
Klage beim Verwaltungsgericht Giel3en erhoben werden.

Im Auftrag
gez.

Martina Wiegand

Dieses Dokument habe ich in der Hessischen eDokumentenverwaltung (HeDok) elektronisch
schlussgezeichnet. Es ist deshalb auch ohne meine handschriftliche Unterschrift giltig.

Anlagen

Allgemeinen Bestimmungen fur die Kampfmittelraumung im Lande Hessen.
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Anlage zum wasserrechtlichen Bescheid Stadt Wetzlar, BTZ
Rechtsvorschriften und ihre Fundstellen:

WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz - WHG) vom
31.07.2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt geandert durch Artikel 7 des Gesetzes vom
22.12.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 409 S. 33)

HWG Hessisches Wassergesetz (HWG) vom 14.12.2010 (GVBI. | S. 548), zuletzt gean-
dert durch Artikel 3 des Gesetzes vom 28.06.2023 (GVBI. Nr. 22 S. 475)

WasserZustVO Verordnung Uber die Zustandigkeit der Wasserbehdrden (Zustandigkeitsverordnung

Wasserbehdrden - WasserZustVO) vom 02.05.2011 (GVBI. | S. 198), zuletzt geén-
dert durch Artikel 1 der Verordnung vom 15.08.2018 (GVBI. S. 369)

Mindestwasser-
erlass

Regelungen zur Ermittlung der Mindestwasserfihrung in Ausleitungsstrecken hessi-
scher FlieRgewasser (Mindestwassererlass) vom 15.01.2018 (StAnz. 6/2018 S.
252), neugefasst am 13.02.2023 (StAnz. 7/2023 S. 267)

HVwKostG

Hessisches Verwaltungskostengesetz vom 12.01.2004 (GVBI. | S. 36), zuletzt gean-
dert durch Gesetz vom 23.06.2018 (GVBI. S. 330)

AllgVwKostO

Allgemeine Verwaltungskostenordnung vom 11.12.2009 (GVBI. | S. 763), zuletzt ge-
andert durch Verordnung vom 03.05.2024 (GVBI. 2024 Nr. 16)

VwKostO-
MUKLV

Verwaltungskostenordnung fir den Geschéaftsbereich des Ministeriums fir Umwelt,
Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz vom 08.12.2009 (GVBI. | S.
522), zuletzt geandert durch Art. 1 der Verordnung vom 11.07.2022 (GVBI. S. 402)

HVwWVIG

Hessisches Verwaltungsverfahrensgesetz vom 15.01.2010 (GVBI. | S. 18), zuletzt
geandert durch Artikel 2 des Gesetzes vom 12.09.2018 (GVBI. S. 570)

UVPG

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 18.03.2021 (BGBI. | S. 540), geandert durch Artikel 13 des Gesetzes
vom 08.05.2024 (BGBI. 2024 | Nr. 151 S. 41).

BNatSchG

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz) vom
29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt geandert durch Artikel 5 des Gesetzes vom
03.07.2024 (BGBI. 2024 | Nr. 225 S. 10)

HeNatG

Hessisches Gesetz zum Schutz der Natur und zur Pflege der Landschaft (Hessi-
sches Naturschutzgesetz) vom 25.05.2023 (GVBI. Nr. 18, S. 379), gedndert durch
Artikel 2 des Gesetzes vom 10.10.2024 (GVBI. Nr. 57 S. 4)

HBO

Hessische Bauordnung vom 28.05.2018 (GVBI. S. 198), zuletzt gedndert durch Arti-
kel 1 des Gesetzes vom 11.07.2024 (GVBI. Nr. 32 S. 1)

BauGB

Baugesetzbuch vom 03.11.2017 (BGBI. | S. 3634), zuletzt geandert durch Artikel 3
des Gesetzes vom 20.12.2023 (BGBI. 2023 Teil | Nr. 394 S. 28)

EEG

Gesetz fiir den Ausbau erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz -
EEG 2023) vom 21.07.2014 (BGBI. | S. 1066), zuletzt geandert durch Artikel 1 des
Gesetzes vom 08.05.2024 (BGBI. 2024 1 Nr. 151 S 1)

HFischG

Fischereigesetz fur das Land Hessen (Hessisches Fischereigesetz - HFischG) vom
03.12.2010 (GVBI | S. 362), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
17.11.2022 (GVBI. S. 576)

HFischV

Verordnung Uber die gute fachliche Praxis in der Fischerei und den Schutz der Fische,
die Fischerprifung, die Fischereiabgabe und die Hegegemeinschaften (Hessische
Fischereiverordnung - HFischV) vom 14.04.2023 (GVBI. S. 318)

HDSchG

Hessisches Denkmalschutzgesetz vom 28.11.2016 (GVBI. S. 211)

WRRL

Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlamentes und des Rates vom
23.10.2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens flir MaRnahmen der Gemein-
schaft im Bereich der Wasserpolitik (ABI. L 327 S.1, zuletzt geandert durch Art. 1
AndRL 2014/101/EU vom 30.10.2014 (ABI. L 311 S. 32)

OGewV

Verordnung zum Schutz von Oberflachengewassern (Oberflachengewasserverord-
nung - OGewV) vom 20.06.2016 (BGBI. | S. 1373)

OWiG

Gesetz lber Ordnungswidrigkeiten vom 19.02.1987 (BGBI. | S.602), zuletzt gean-
dert durch Artikel 10 des Gesetzes vom 12.07.2024 (BGBI. 2024 | Nr. 234 S. 5 & 6)

KV

Verordnung Uber die Durchfiihrung von Kompensationsma3nahmen, das Fuhren
von Okokonten, deren Handelbarkeit und die Festsetzung von Ersatzzahlungen
(Kompensationsverordnung - KV) vom 26.10.2018 (GVBI. S. 652)
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1. Allgemeine Planungsgrundlagen

1.1 Veranlassung, Ziel und Zweck der Planung

Die Handwerkskammer Wiesbaden unterhalt fur tberbetriebliche Lehrlingsunterweisungen (ULU) und fir
Lehrgange fir lhre berufliche Fort- und Weiterbildung insgesamt 3 Berufsbildungs- und Technologiezentren
(BTZ) an verschiedenen Standorten. Einer dieser Standorte befindet sich in Wetzlar. Das BTZ Lahn-Dill
"Arnold-Spruck-Haus" liegt im Sitidwesten des Stadtgebiets am Dillufer kurz vor der Mindung der Dill in die
Lahn. Das BTZ soll nun um einen Neubau erweitert werden. Als Standort ist die sidlich angrenzende
Schotterflache vorgesehen, welche bisher Teil des Festplatzes ist.

Das BTZ befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt,
UferstraBe, Dill und HainstraBe" aus dem Jahr 1966 innerhalb einer Gemeinbedarfsflache. Der geplante
Neubau erfordert eine Anderung sowie eine geringfiigige Erweiterung dieses Bebauungsplanes. Da die
geplante Erweiterungsflache dem Aussenbereich zuzuordnen ist, muss die Plandanderung im 2-stufigen
Regelverfahren durchgefiihrt werden. Daher muss neben der ohnehin obligatorischen artenschutzrechtlichen
Prifung auch eine Umweltprifung einschlie3lich einer Eingriffsbewertung durchgefiihrt werden. Die
Darstellungen im Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar entsprechen nicht den geplanten Zielsetzungen.
Daher ist parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans auch ein Bauleitplanverfahren zur Anderung des
Flachennutzungsplans der Stadt Wetzlar durchzufiihren.

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Wetzlar hat in der Sitzung am 14.12.2020 den
Einleitungsbeschluss zur Durchfilhrung eines Bauleitplanverfahrens zur Anderung des Bebauungsplans Nr.
215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstralRe, Dill und Hainstrae" gefasst.

Die Planung ist gemal? § 2 (4) BauGB einer Umweltprifung zu unterziehen, in der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Die Dokumentation dieser
Umweltprifung erfolgt mit dem vorliegenden Umweltbericht.

1.2 Rechtsgrundlagen

Gemall § 2 (4) BauGB ist bei der Neuaufstellung von Bauleitplanen eine Umweltpriifung durchzufihren.
Gegenstand sind die Belange des Umweltschutzes nach 8 1 (6) Nr. 7 BauGB sowie § 1la BauGB. Im Rahmen
der Umweltprifung sollen die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Zu den Belangen des Umweltschutzes gemaR § 1 (6) Nr. 7
BauGB sowie § 1a BauGB zahlen u.a.:

» die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

» die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und der
europaischen Vogelschutzgebiete im Sinne des BNatSchG,

* umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevdlkerung
insgesamt,

» die Darstellungen von Landschaftsplanen,
» der sparsame und schonende Umgang mit Grund und Boden.

Die Umweltpriifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemein anerkannten
Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplans angemessenerweise verlangt
werden kann. Das Ergebnis der Umweltprifung ist in der Abwéagung zu berticksichtigen. Die Gemeinde legt
dazu fur jeden Bauleitplan fest, in welchem Umfang und Detaillierungsgrad die Ermittlung der Belange fur die
Abwagung erforderlich ist.

Eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach den Regelungen des UVPG besteht
nicht.
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1.3 Untersuchungsbereich der Umweltprifung

Der Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, Uferstralie,
Dill und HainstraRe* umfasst das gesamte Areal des BTZ einschlieRlich der benachbarten Flachen, soweit
diese im rechtskraftigen Bebauungsplans ebenfalls als ,Gemeinbedarfsflache” festgesetzt sind, sowie die
vorgelagerten Verkehrsflachen.

Der Geltungsbereich der FNP-Anderung beschrankt sich auf das Areal des BTZ.

Die Lage der beiden Geltungsbereiche kann den beiden nachstehenden, unmafstablichen Karten entnommen
werden.
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Ubersichtsplan und Lageplan (unmaRstablich) des raumlichen Geltungsbereichs der Anderung des
Bebauungsplans (schwarz) und der Anderung des Flachennutzungsplans (rot) sowie des
Untersuchungsbereichs der Umweltprifung (griin).

Im Bereich des Bestands werden keine neuen Baurechte geschaffen, der Bestand wird lediglich
planungsrechtlich entsprechend den aktuellen Anforderungen geordnet. Daher kann sich die Umweltprifung
auf den sudlichen Teilbereich der geplanten Erweiterung beschrénken. Der sich daraus ergebende
Untersuchungsbereich umfasst rund 6.400 mz2.

1.4 Aktuelle Nutzung und rdumliches Umfeld

Der Untersuchungsbereich ist vollstandig geschottert und verdichtet und absolut vegetationsfrei.

Nordlich schliefdt sich das Gelande des BTZ an, welches vollstandig bebaut ist. Es wird von einem grol3en
zentral gelegenen zweigeschossigen Gebaudekomplex gepragt, welches das urspriingliche Gebaude des
BTZ aus dem Jahr 1978 darstellt. Nordlich wurde spéater als Erweiterung ein zweiter, kleinerer
Gebaudekomplex errichtet. Auf den Ubrigen Flachen befinden sich diverse Nebengebdude sowie die
erforderlichen Stellplatze. Die nicht bebauten Flachen sind gartnerisch angelegt, im Bereich der Stellplatze
befinden sich einzelne GroRbaume. Daran schliel3t sich dstlich ein Wohngebiet an. Die westliche und dstliche
Grenze des Untersuchungsgebiets wird durch die dort verlaufenden StraBen gebildet, westlich schlief3t sich
die Dill an, 6stlich die Lahn. Das gesamte Areal liegt auf dem Dillfeld, dem Bereich zwischen Lahn und Dill
kurz vor der Mindung der Dill in die Lahn. Es ist Teil der Wetzlarer Neustadt und bildet in diesem Bereich
deren sidlichen Abschluss. Die sich sudlich anschlielende Freiflache, die ,Bachweide”, ist insgesamt rund
2,2 ha grof3. Der nordliche Teil der ,Bachweide” im Bereich des Untersuchungsgebiets ist als ungegliederte
Schotterflache angelegt und diente bisher als Festplatz. Aktuell sind darauf Flichtlingsunterkiinfte
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untergebracht. Der sidliche Teil ist mit Parkstdénden, Fahrgassen und Baumreihen angelegt. Die Dillmiindung
befindet sich weiter siidlich in rund 400m Entfernung zum BTZ. Im Bereich des Parkplatzes befindet sich eine
Ful3- und Radwegebriicke uber die Lahn, wortiber das auf der anderen Seite der Lahn gelegene Sportfeld
sowie die historische Innenstadt zu erreichen sind. Gegeniber befindet sich eine weitere Fu3- und
Radwegebriicke tber die Dill. Uber beide Briicken verlauft die Trasse des Lahntalradwegs. Die Zufahrt zum
BTZ und zu dem Parkplatz erfolgt tber den ,Neustadter Platz* und die StraRe ,Dillufer* westlich des BTZ, die
Abfahrt tber die ,Uferstrae” und die ,Flutgrabenstral3e ostlich des BTZ. Sowohl das Dillufer als auch das
Lahnufer ist in diesem Anschnitt von Ufergehdlzen gepragt. Die sich noérdlich und 6stlich anschliel3ende
Bebauung ist sowohl von Wohnbebauung als auch von gemischter Nutzung gepragt.

Raumliches Umfeld (unmalfstéblich).
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1.5 Bestehendes Planungsrecht

Der bestehende Bebauungsplan Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, UferstraBe, Dill und HainstraRe" wurde
im Jahr 1966 in Kraft gesetzt und gilt seitdem unveréndert. Er ordnet die stédtebauliche Situation norddstlich
des heutigen BTZ zwischen der ,Hainstrae" im Norden, der Neustadt im Osten und der Uferstrale im Stden.
Dieser Bereich war zu dieser Zeit bereits weitgehend bebaut und wurde teilweise als ,Mischgebiet* und
teilweise als ,Allgemeines Wohngebiet" festgesetzt. Das Areal des heutigen BTZ im westlichen Teil des
Geltungsbereichs war damals noch unbebaut und wurde als ,Gemeinbedarfsflache” mit der
Zweckbestimmung ,Energieversorgung” festgesetzt. Die Zielsetzung dieser Festsetzung lasst sich heute nicht
mehr nachvollziehen und ist in der Begrindung zum Bebauungsplan auch nicht erlautert. Vermutlich sollte
aber ein Verwaltungsgebaude errichtet werden.
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BBPL Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, Uferstra3e, Dill und HainstraRe" 1966, unmaf3stablich

Letztlich wurde aber dann im Jahr 1978 das Berufsbildungs- und Technologiezentrum Lahn-Dill ,Arnold-
Spruck-Haus" durch die Handwerkskammer Hessen errichtet. Da es sich bei dem BTZ um eine schulische
Einrichtung handelt und somit ebenfalls um eine Einrichtung des Gemeinbedarfs war dies offensichtlich ohne
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Anderung des Bebauungsplans moglich. Der Geltungsbereich des Bebauungsplans und somit auch die
Festsetzung des Bebauungsplans gehen im Siden {ber die heutige Ausbausituation hinaus und
umfasstenbereits einen Teil der geplanten Erweiterung.

1.6 Flachennutzungsplan

Im Flachennutzungsplan ist das bestehende Areal des BTZ im Kern bereits als ,Gemeinbedarfsflache — Der
Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar wurde im Jahr 1981 aufgestellt. Anfang 2024 wurde eine
Neubekanntmachung unter Einbeziehung aller seither erfolgten Anderungen und Berichtigungen durchgefihrt.
Im Flachennutzungsplan ist das bestehende Areal des BTZ im Kern bereits als ,Gemeinbedarfsflache —
Zweckbestimmung Schule* dargestellt. Die geplante Erweiterungsflache im Siden ist entsprechend ihrer
aktuellen Nutzung als ,Verkehrsflache — Zweckbestimmung Parkplatz“ dargestellt. Weiterhin entspricht die
Abgrenzung der Gemeinbedarfsflache zu den umliegenden Bauflachen nicht dem tatsachlichen Bestand.
Sowohl im Osten als auch im Siidosten sind Teilflachen des BTZ als ,Wohnbauflachen“ dargestellt. Der
Flachennutzungsplan ist daher sowohl im Bereich der geplanten Erweiterung als auch in den Randbereichen
der ,Gemeinbedarfsflache* entsprechend zu dndern, damit die Anderung des Bebauungsplans formal das
Entwicklungsgebot gem. § 8 (2) BauGB effilllt.

RWLL AL

Darstellung im Flachennutzungsplan (1981, unmalf3stéblich)

1.7 Regionalplan Mittelhessen 2010

Bei den Darstellungen des Regionalplans ist zwischen den Nutzungen und berlagernden sonstigen Belangen
zu unterscheiden.

Das Areal des BTZ wird im Regionalplan Mittelhessen von 2010 als Vorranggebiet Siedlung — Bestand (5.2-1)
ohne weitere Uberlagernde Zielsetzungen dargestellt. Die Planung entspricht in diesem Bereich den Zielen der
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Raumordnung gemaf § 1 (4) BauGB.

Die Flache der geplanten Erweiterung ist als Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft dargestellt, Gberlagert mit
Vorbehaltsgebiet Klimafunktion, Vorrangebiet Regionaler Griinzug und Vorranggebiet fur den vorbeugenden
Hochwasserschutz. Das Vorranggebiet fir Natur und Landschaft ist nicht betroffen. Die Abgrenzung des
Vorranggebiets fir Natur und Landschaft entspricht der Abgrenzung des LSG ,Auenverbund Lahn-Dill"
welches die ,Bachweide”, mit Ausnahme der Dillspitze sowie den Uferrandgehdlzen, und somit auch den
Geltungsbereich des Bebauungsplans ausspart.

Auszug aus dem Regionalplan 2010 (iber WMS mit TK hinterlegt, unmaRstablich).

Die Darstellung als Vorbehaltsflache fur die Landwirtschaft steht der Planung nicht entgegen. Grundsétzlich
sind standortgebundene Erweiterungen < 5 ha (Eigenentwicklung) auf solchen Flachen raumordnerisch
zulassig. Es handelt sich um eine vegetationsfreie, geschotterte Flache welche keinerlei Funktionen im Sinne
der Vorbehaltsgebiete fir besondere Klimafunktionen und der Vorranggebiete Regionaler Griinzug erfullt.
Unter der Voraussetzung, dass die Planung eine wasserrechtliche Zulassung gemaf § 78 (2) WHG erhalt, ist
sie auch mit den Belangen des Hochwasserschutzes vereinbar. In die Gesamtbetrachtung ist auch der relativ
kleine Flachenumfang zu berticksichtigen. Die notwendige Erweiterung des Geltungsbereichs betragt lediglich
rund 0,4 ha. Dies liegt noch unterhalb der allgemein als ,raumbedeutsam” angesehenen Mindestgréf3e von
0,5 ha. Die Uber den Geltungsbereich hinausgehenden randlichen Auswirkungen kénnen als gering bewertet
werden. Auf der Grundlage dieser Gesamtbetrachtung und im Hinblick auf den Nutzen fir das Allgemeinwohl
kann die Planung damit zusammenfassend als mit den Zielen der Raumordnung vereinbar gemaR § 1 (4)
BauGB angesehen werden.

1.8 Schutzgebiete

Die geplante Erweiterung liegt in den sich lberlagernden Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill. Die
Bestandsflache liegt im Uberschwemmungsgebiet der Lahn, hiervon ausgenommen ist lediglich der zentrale
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Bereich des BTZ mit dem Hauptgebdude. In der Planzeichnung ist die Abgrenzung der
Uberschwemmungsgebiete nachrichtlich dargestellt. Fur eine tibersichtlichere Darstellung wird nicht zwischen
den Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill unterschieden. Das Planvorhaben erfordert danach eine
wasserrechtliche Zulassung gemaR § 78 (2) WHG. Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens ist der
Retentionsraumausgleich nachzuweisen sowie der Nachweis zu erbringen, das sich das Abflussverhalten
nicht nachteilig verandert. Das wasserrechtliche Verfahren wird parallel zum Bauleitplanverfahren
durchgefihrt und soll bis zur Offenlage gemaR § 3 (2) BauGB abgeschlossen sein.

Die Auenlandschaft von Lahn und Dill ist als Landschaftsschutzgebiet ,Auenverbund Lahn-Dill* unter Schutz
gestellt. Die Grenzziehung orientiert sich im Bereich der Dillspitze an der vorhandenen Bebauung
einschlielich des Parkplatzes. Der Geltungsbereich der Plananderung liegt somit ausserhalb des LSG,
dieses grenzt aber unmittelbar westlich und 8stlich entlang der Ufer von Lahn und Dill an den Geltungsbereich
an.

1.9 Schéadliche Bodenveréanderungen und Altlasten, Kampfmittelvorkommen

Die Auswertung der beim Kampfmittelraumdienst vorliegenden Kriegsluftbilder hat ergeben, dass sich der
Geltungsbereich in einem Bombenabwurfgebiet befindet. Vom Vorhandensein von Kampfmitteln auf solchen
Flachen muss grundsatzlich ausgegangen werden.

In den Bereichen, in denen durch Nachkriegsbebauungen bereits bodeneingreifende BaumafRnahmen bis zu
einer Tiefe von mindestens 5 Metern durchgefiihrt wurden sind keine KampfmittelrAummaflZnahmen
notwendig. Bei allen anderen Flachen ist eine systematische Uberpriifung (Sondieren auf Kampfmittel) vor
Beginn der geplanten Abbrucharbeiten, Bauarbeiten und Baugrunduntersuchungen auf den
Grundstiicksflachen bis in einer Tiefe von 5 Meter (ab GOK IIWK) erforderlich, auf denen bodeneingreifende
Maflnahmen stattfinden.

Naheres kann der Stellungnahme des Regierungsprasidiums Darmstadt — Kampfmittelraumdienst vom
014.02.2022 entnommen werden, welche der Begriindung als Anlage beigefiigt ist.

Hinweise auf andere schadliche Bodenveranderungen oder Altlasten im Geltungsbereich sind nicht bekannt.
Die betreffenden Behorden wurden aufgefordert, im Rahmen der frihzeitigen Beteiligung gemal § 4 (1)
BauGB hierzu die bei Ihnen vorliegenden Informationen der Stadt mitzuteilen. Die Untere
Bodenschutzbehtrde hat einen Hinweis auf Flurstiick 53/5 nérdlich des Geltungsbereichs gegeben. Es
handelt sich um eine Verdachtsflache aufgrund der historischen gewerblichen Nutzung. Néhere Informationen
liegen nicht vor. Aktuell wird das Grundstiick als Fahrradgeschaft genutzt. Darliber hinaus wurden keine
weiteren Standorte genannt. Auch der Stadt sind keine weiteren Verdachtsfalle bekannt.

Flurstiick 53/5 liegt ausserhalb des Geltungsbereichs. Durch die Anderung des Bebauungsplans werden im
Umfeld keine grundsatzlich neuen Baurechte geschaffen. Auffdllige Funde im Rahmen der bisherigen
Baumaflinahmen sind nicht bekannt. Im dbrigen ist der jeweilige Grundstiickseigentimer verpflichtet
entsprechende Vorsorge zu treffen. Somit ergibt sich fir das Bauleitplanverfahren keine besonderer
Handlungsbedarf.

2. Vorhabensbeschreibung

2.1 Anlass und Beschreibung der geplanten Erweiterung

Die Handwerkskammer Wiesbaden ist eine von drei Handwerkskammern in Hessen. Als Kdrperschaft des
offentlichen Rechts kimmert sich die Handwerkskammer auch um die Aus- und Weiterbildung. Zu diesem
Zweck betreibt die Handwerkskammer insgesamt drei Berufsbildungs- und Technologiezentren (BTZ). Eines
davon ist das ,Arnold-Spruck-Haus" in Wetzlar.

Der technologische und wirtschaftliche Wandel ist eine standige Herausforderung, auf die die Bildungszentren
des Handwerks mit ihren Ausbildungsinhalten reagieren mussen. Um den Anforderungen moderner
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Ausbildungsmethoden weiterhin gerecht werden zu kénnen, hat die Handwerkskammer Wiesbaden mit
offentlicher Férderung von Bund und Land immer wieder Modernisierungs- und Erweiterungsmaflnahmen
durchgefihrt, die letzte in 2019. Im Rahmen eines zehnjahrigen Investitionsplans 2018-2028 plant die
Handwerkskammer  fir ihre drei Bildungszentren weitere  umfangreiche  Sanierungs- und
ErweiterungsmalRnahmen. Am Standort Wetzlar ist eine bauliche Erweiterung des BTZ um eine neue KFZ-
Ausbildungshalle geplant. Diese Erweiterung soll die Méglichkeit geben, den bislang auf mehrere Gebaude
verteilten KFZ-Bereich neu zu strukturieren, zusatzliche Kapazitaten fir die zukinftigen Anforderungen der
Elektromobilitat zu schaffen und rdumliche Entlastung fur andere Fachbereiche zu schaffen.

Der Erweiterungsbedarf ergibt sich alleine aus den gestiegenen Anforderungen an die Ausbildungsinhalte und
nicht aus einer steigenden Nachfrage. Insgesamt ist keine Kapazitatserweiterung beziiglich der
Teilnehmerzahlen vorgesehen. Dies bedeutet dass mit der geplanten baulichen Erweiterung keine Zunahme
des Verkehrsaufkommens verbunden ist und dass sich an der aktuellen Verkehrssituation nichts &ndern wird.

Als Erweiterungsflache ist ein rund 6.400 m2 groR3e, stidlich an das Bestandsgeléande angrenzende Flache des
Festplatzes Bachweide vorgesehen. Die Handwerkskammer wird hierfir die Flache von der Stadt Wetzlar
erwerben.

Die Planung sieht eine Halle mit einer Gesamththe von ca. 9 Metern vor. Im unteren Geschoss ist eine etwa 6
m hohe Ausbildungsstatte mit 4 Werkstatten (fiir jeweils 15 Personen + Ausbilder) geplant. Weiterhin sollen
hier die notwendigen Nebenrdume wie Meisterbiros, Lagerraume sowie Umkleide- und Sanitarraume ihren
Platz finden. Im Obergeschoss sind Seminarraume vorgesehen, so dass die praktischen und theoretischen
Lehrinhalte in direkter raumlicher Nahe vermittelt werden kdnnen und kurze Wege gegeben sind. Erganzt
werden die Schulungsrdume durch Biroraumlichkeiten sowie den hier ebenfalls vorgesehenen Nebenrdaumen
wie WCs und Lager.

Lageplan der geplanten Erweiterung des BTZ ,Arnold-Spruck-Haus"
(Architekturbiiro Hundt + Swoboda, 2023, unmalf3stéblich).

Weiterhin sind zusatzliche Nebengebdude vor allem fir Lagerzwecke der unterschiedlichen
Unterrichtsmaterialien geplant. Durch die Neuanlage von Stellplatzen in diesen Bereich kénnen diese im
gleichen Umfang im Bestandsbereich entfallen und hier die Moglichkeit weiterer Erweiterungen geschaffen
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werden. Die verbleibenden Freiflachen werden als Grinflachen angelegt. Im Bereich der Stellplatze ist die
Pflanzung von Baumen vorgesehen.

2.2 Standortalternativen

Als Standortalternativen kommen eine komplette Verlagerung des gesamten BTZ sowie eine externe
Erweiterung in Betracht.

Eine komplette Verlagerung des BTZ ware mit enormen Investitionen und langen Planungszeiten verbunden.
Das anstehende Raumproblem konnte hierdurch nicht in einem angemessenen Zeitraum gel6st werden.
Zudem gibt es hierfir aktuell keinen geeigneten Standort im Stadtgebiet.

Der Neubau der erforderlichen Erweiterung an einem anderen Standort wirde die Auslagerung eines
einzelnen Fachbereichs bedeuten. Diese Variante wiirde erhebliche organisatorische Probleme mit sich
bringen. Am derzeitigen Standort ist auch das Internat mit Ubernachtungszimmern fiir die Auszubildenden und
Meisterschiller vorhanden. Eine Fachbereichsauslagerung wiirde erheblichen Pendelverkehr bedeuten und
Medienausstattungen und Raume koénnen nicht so flexibel genutzt werden, wie es erforderlich ist. Zudem
wirden hierdurch ebenfalls nicht unerhebliche zusatzliche Kosten entstehen.

Beide Varianten stellen somit keine Alternativen zu der Erweiterung am bestehenden Standort dar.

2.3 Wasserrechtliche Anforderungen

Der Standort fiir die geplante Erweiterung liegt im rechtskréaftig festgesetzten Uberschwemmungsgebiet im
Zusammenfluss von Lahn und Dill. Damit ist im Regelfall gemaR § 78 WHG eine Bebauung formal
ausgeschlossen. Dies ist nur im Zuge einer wasserrechtlichen Ausnahmegenehmigung zulassig. Es handelt
sich im vorliegenden Fall um ein standortgebundenes Vorhaben, welches in einem besonderen 6ffentlichen
Interesse liegt. Daher kann von seiten der Wasserbehdrde eine solche Ausnahmegenehmigung in Aussicht
gestellt werden, wenn folgende Kriterien erflillt werden:

- Die Hochwasserriickhaltung darf durch den Bau nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt werden.
Verloren gehender Riickhalteraum muss umfangs-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen werden.

- Der Wasserstand und der Abfluss bei Hochwasser dirfen nicht nachteilig verandert werden.
- Der bestehende Hochwasserschutz darf nicht beeintrachtigt werden.
- Das Vorhaben muss hochwasserangepasst ausgefiihrt werden.

Im Rahmen der Vorplanungen wurde auch ein hydrologisches Gutachten mit einer hydraulischen
Strémungsmodellierung  erstellt.  Auf der Grundlage der Ergebnisse wurde das Vorhaben
hochwasserangepasst umgeplant. Die Vorhaben wird in aufgestanderter Bauweise errichtet, wobei der
FuRBboden des EG Uber der Wasserspiegellage des HQ100 angeordnet wird. Das UG wird als Tiefgarage
ausgebaut, welche im Hochwasserfall Uberflutet wird. Die Tiefgarage muRl dabei besondere bauliche
Anforderungen erfiillen. Weiterhin muf3 ein vorgreifendes Gefahrenmanagement installiert werden, welches
die Gefahr von Personen- und Sachschaden im Hochwasserfall minimiert. Die Lahn ist ein relativ gut
Uberwachter Fluss, so das entsprechende Vorwarnzeiten maoglich sind.

Damit erflllt das Bauvorhaben die maRgeblichen Kriterien. Im Rahmen der Stromungsmodellierung konnte
nachgewiesen werden, das bei der geplanten Bauweise keine relevanten Aufspiegelungen im raumlichen
Umfeld stattfinden. Dies gilt insbesondere fir die benachbarte Wohnbebauung. Die Tiefgarage fungiert im
Hochwasserfall als zuséatzlicher Retentionsraum, welcher die unvermeidbaren Retentionsraumverluste durch
den Bau von erganzenden baulichen Anlagen (Rampen etc.) mehr als ausgleicht.

Im Einzelnen ist dies im Rahmen eines wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens nachzuweisen, welches
parallel zum Bauleitplanverfahren durchgefiihrt wird. Die wasserrechtliche Genehmigung ist Voraussetzung fir
den Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan.
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3. Darstellungen im Flachennutzungsplan

Gegenstand der Plananderung ist im wesentlichen die Einbeziehung des nordlichen Bereichs der ,Flache fir
den Parkplatz* in die Gemeinbedarfsflache fir die geplante Erweiterung des BTZ. Da der Parkplatz zukiinftig
nicht mehr als Festplatz genutzt wird, kann auch die Darstellung dieser Doppelnutzung auf der Restflache
entfallen.

Weiterhin ist die Anpassung der Darstellungen im Bestand an die tatsachliche Nutzung Gegenstand der
Plananderung. Die betrifft 2 Teilflachen der dstlich benachbarten Wohnbauflache, welche aber tatsachlich der
Gemeinbedarfsflache des BTZ zuzuordnen sind.

4. Festsetzungen

4.1 Flache fur den Gemeinbedarf

Gegenstand der Plananderung ist in erster Linie die Anderung der Zweckbestimmung der
Gemeinbedarfsflache sowie die Erweiterung des Geltungsbereichs zur Erweiterung der Gemeinbedarfsflache.

Die Festsetzung des BTZ-Gelandes erfolgt in seiner Gesamtheit als Flache fir den Gemeinbedarf mit der
Zweckbestimmung ,Schule”. Zusatzliche textliche Festsetzungen konkretisieren die zuldssigen Nutzungen
innerhalb und auBerhalb der Baugrenzen. Danach sind alle baulichen Anlagen zuldssig welche der
Zweckbestimmung ,Schule” dienen.

4.2 Mal der baulichen Nutzung

Die Festsetzungen fir die Gemeinbedarfsflaiche orientieren sich am Bestand und dem Bedarf eines
Schulbaus. Festgesetzt wird eine GRZ von 0,5 fir die Gemeinbedarfsflache. Da die Regelungen von § 14
BauNVO und § 23 BauNVO nicht fur Gemeinbedarfsflachen gelten, bedarf es zusatzlich einer Regelung zur
Uberschreitung der maximal zulassigen Grundflache fiir Nebenanlagen. Die zulassige Hohenentwicklung wird
Uber die Festsetzung von Vollgeschossen geregelt. Die auch jetzt schon teilweise vorhandene 3-geschossige
Bebauung soll allgemein zulassig sein, wobei kein zuséatzliches Dachgeschoss zulassig ist.

4.3 Bauweise, Baugrenzen

Im Bereich der Gemeinbedarfsflache wird eine abweichende offene Bauweise gemal 8§ 22 (4) BauNVO
festgesetzt. Die ist erforderlich, da die allgemeinen Regelungen der offenen Bauweise gemal § 22 (2)
BauNVO die Gebaudelange auf 50 m beschrankt, das BTZ aber eine Gebaudelange bis zu 90 m aufweist.
Aus Griinden des Nachbarschaftsschutzes wird aber ansonsten die offene Bauweise mit den Regelungen
zum seitlichen Grenzabstand gewahlt. Baugrenzen regeln die Gberbaubaren Grundstiicksflachen.

4.4 Festsetzungen zum Klimaschutz

Die Festsetzungen zum Klimaschutz beziehen sich auf neu zu errichtende Gebaude im Bereich der
Gemeinbedarfsflache. Fir diese wird folgendes festgesetzt:

- Verbot der Verwendung von fossilen Brennstoffen.

- Nutzung von Solarenergie.

- Dachbegriinung.

4.5 Wasserrechtliche Satzung

Auf der Grundlage von § 37 Abs. 4 Hessisches Wassergesetz (HWG) i.V.m. § 9 (4) BauGB wird eine
wasserrechtliche Satzung in den Bebauungsplan aufgenommen. Diese schreibt den Einbau einer
Baruchwasserzisterne  oder einer anderen Sammeleinrichtung fir  Niederschlagswasser  zur
Brauchwassernutzung vor. Das Mindestvolumen wird flr Dachflachen bis 1.000 m2? auf 1 m3 je 100 m2
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Dachflache festgelegt. Das Mindestvolumen wird fur Dachflachen tber 1.000 m2 aus 6konomischen Griinden
auf 10 m3 begrenzt, da mit zunehmender Geb&audegrof3e nicht zwangslaufig auch der Brauchwasserbedarf
proportional ansteigt.

4.6 Sonstige Festsetzungen

Zur Klarstellung wird eine Festsetzung zur Zuldssigkeit von Nebenanlagen, Garagen und Stellplatzen im
Bereich der Gemeinbedarfsflache in den Bebauungsplan aufgenommen. Textliche und zeichnerische
Festsetzungen sollen ein Mindestmaf3 an Begruinung sicherstellen.

5. Untersuchungsumfang der Umweltprifung

Die Umweltprifung kann sich auf die noch unbebaute Flache beschranken, welche fir die Erweiterung
vorgesehen ist. Die betreffende Flache umfasst rund 6.400 m2. Die Betrachtung der Umweltauswirkungen
kann sich auf die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Landschaftsbild und Bodenfunktion beschranken. Die
relevanten Belange der Wasserwirtschaft werden in einem separaten wasserrechtlichen Verfahren behandelt
(siehe Kapitel 2.3). Weiterhin ist zu prufen, ob das Vorhaben nachteilige Auswirkungen auf das angrenzende
LSG ,Auenverbund Lahn-Dill“ haben kann. Aus der Sicht der Stadt ist dieser Untersuchungsumfang zunachst
ausreichend. Far die Umweltprifung ist der Planbereich gemaR Hessischer Kompensationsverordnung
einzuordnen und eine artenschutzrechtliche Untersuchung relevanter Tiergruppen erforderlich. Daruber
hinausgehende Untersuchungen werden zum gegenwartigen Zeitpunkt flr nicht notwendig erachtet. Weitere
Belange sind aus der Sicht der Stadt nicht in die Umweltprifung einzustellen.

| ‘ i T =T 7

Lageplan des Untersuchungsbereichs der Umweltpriifung (unmaRstéblich)
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6. Bestandserfassung

6.1 Charakterisierung von Natur und Landschaft im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet ist nach Nowak 2004 der Stadtlandschaft von Wetzlar (5516.03) zuzuordnen.
Westlich der Dill beginnt die freie Landschaft, welche der Naturraumeinheit 5516.02 ,Solmser Lahnaue”
zuzuordnen ist. Die Lahnaue zwischen Wetzlar und Léhnberg ist ein offener, von intensiv bewirtschaftetem.
Uberwiegend artenarmem. eintdnigem Grinland und Ackerflachen gepragter Landschaftsraum, der fast ohne
Siedlungsflachen ist und eine nutzungsbedingt erheblich eingeschrankte Naturausstattung aufweist. Die Lahn
fliel3t mit weiten Bégen durch die Aue und wird von liickigen Ufergehdlzen gesdumt. An den Grenzen des
Raumes verlaufen die Bahnlinie Wetzlar-Limburg sowie die ausgebaute B 49, mehrere groRRe
Brickenbauwerke queren die Aue.

5316.08
k\ r 5316.09 ¢ 5316.10
} 5316.11
MJ?
5316.14

5316.13

A\

5314.08

GielRen

=4

5318.1

&

A
% 4 $4
-l: T
\

5514.01 5516.01 g 5518
5516.02 w"i. 5518.02
. A A
5516.07 .,
e g 5518.03
516,06 ‘
: i .
7 W 5518.08
A T
5616.08 SR T SN
o‘i.nsr t:' 9
516.11 S
6516.09 PO = '
1w

Landschaftsraume Mittelhessen (Ausschnitt, GOLF 2014, unmaRstablich).

6.2 Geologie und Boden

Das Gebiet liegt in der Lahn-Mulde, einer geologischen Einheit innerhalb des Rheinischen Schiefergebirges.
Bei den natirlich anstehenden Béden ist mit Sedimenten der Lahn-Hauptterrasse zu rechnen. Dabei handelt
es sich um Schluffe, Sande, Kiese und Schotter. Darunter folgen Festgesteine des Unterdevons, bestehend
aus Tonschiefern und Grauwackensandsteinen.

In den Bodenflachendaten 1:50.000 Hessen (BFD50) werden die Auenbereiche der Lahn in diesem Abschnitt
wie folgt eingeordnet: Bodenhauptgruppe 2 ,Bdden aus fluviatiien Sedimenten®, Gruppe 2.1 ,B6éden aus
Auensedimenten“. Untergruppe 2.1.4 ,Bdden aus carbonatfreien schluffig-lehmigen Sedimenten“ ein. Die
vorherrschenden Bodeneinheiten sind Gley-Vega und Pseudogley-Vega, deren Substrat aus 4 bis 10 dm
Auenschluff (Holozéan) tber Hochflutton (Pleistozan) oder Auenton (Holozén) in der Hauptlage tber 3 bis 8 dm
hervorgeht.

Im Bereich der Stadt Wetzlar ist der natirliche Boden durch Industrie, Verkehr und Siedlung stark tiberformt.
Als potentieller Bodentyp wird Vega mit Gley-Vega angegeben, die Substratschicht betragt bis zu 20 dm.
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Die Flache im Untersuchungsgebiet ist vollstandig geschottert. Der Schotterauflage ist durch die Nutzung
stark verdichtet. Informationen zur Starke der Schotterschicht oder zum sonstigen Bodenaufbau liegen nicht
Vvor.

Bodenhauptgruppen,

erweitert

= 2 - Flachen fir Siedlung,
Industrie und Vierkehr
3 - Siedlungs-Kernflachen
4 - Abbau- und
Aufschiittungsflachen
5 - Gewasser

Bodenhauptgruppen
Bodenhauptgruppen
1.1 Biden aus Niedermoortorf
und Auensedimenten
1.2 Boden aus Hochmoortorf
2.1.1 Boden aus carbonathaltigen
sandig-kiesigen Auensedimenten
2.1.2 Boden aus carbonatfrelen
sandig-kiesigen Auensadimenten
2.1.3 Biden aus carbonathaltigen
schiuffig-lehmigen
Auensedimenten
2.1.4 Boden aus carbonatfrejen
schiuffig-lehmigen
Auensedimenten

Bodenflachendaten 1:50.000 Hessen (BFD 50, Ausschnitt Wetzlar, unmaf3stablich)

6.3 Biotop- und Nutzungstypen

Das Untersuchungsgebiet wird als Parkplatz und Festplatz genutzt. Zu diesem Zweck wurde es mit Schotter
befestigt. Aufgrund der Nutzung ist der Schotter sehr stark verdichtet und absolut vegetationsfrei. Eine
Versickerung wird aufgrund der hohen Verdichtung kaum noch stattfinden. Stattdessen wird das
Oberflachenwasser  vermutlich  hauptséchlich  oberflachlich  abflieRen und lber die beiden
ErschlieBungsstraBen dem Kanal zugefiihrt. Gemall Kompensationsverordnung ist die Flache daher dem
Nutzungstyp 10.510 ,Sehr stark oder vollig versiegelte Flachen* mit 3 WP/m2 zuzuordnen.

6.4 Schutzgebiete und gesetzlich geschitzte Biotope

Der Geltungsbereich liegt in keinem naturschutzrechtlich ausgewiesenen Schutzgebiet, gesetzlich geschitzte
Biotope sind ebenfalls nicht betroffen. Ostlich und westlich grenzt jenseits der ErschlieRungsstraen das LSG
LAuenverbund Lahn-Dill“ an das Untersuchungsgebiet an.

6.5 Fauna

Fur die Bewertung mdglicher artenschutzrechtlicher Konflikte wurde ein separater Artenschutzrechtlicher
Fachbeitrag erstellt. Nachstehend folgt eine Zusammenfassung der Ergebnisse des Fachbeitrags. Die
Erfassungsarbeiten wurden im Jahr 2020 durchgefuhrt. Der Untersuchungsraum umfasst den gesamten
Geltungsbereich der Bebauungsplananderung sowie dartiber hinaus die randlichen Bereiche. Er ist insgesamt
als typischer Siedlungsraum mit gréBeren und kleineren Gebauden, Hausgarten, kleinen Grinflachen und
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Verkehrsflachen einzuordnen. Weitere Informationen kdnnen dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag im
Anhang enthommen werden.

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Artengruppen, die
aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswirkung als potentiell betroffen
erachtet wurden. Dies sind im Einzelnen:

Vogel:

Im Untersuchungsraum kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind.
Dies trifft allerdings nicht auf das engere Untersuchungsgebiet der Umweltprifung zu.

Bei den festgestellten Arten der Reviervdgel handelt es sich um das erwartbare Artenspektrum in einem
Siedlungsraum. Es handelt sich mit einer Ausnahme um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefahrdungspotential, die zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen gefiihrt
werden. Lediglich der nachgewiesene Griinspecht ist streng geschutzt. Der Nachweis erfolgte allerdings
ausserhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans auf der anderen Seite der Dill im Ubergang zur freien
Landschaft.
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Reviervogelarten im Untersuchungsraum 2020 (unmalf3stablich)

Ahnliches gilt fur die Nahrungsgaste. Im Umfeld wurden mit dem Turmfalken, dem Kukuck und dem
Mausebussard streng geschitzte Arten festgestellt, das Untersuchungsgebiet der Umweltprifung wurde auch
einmal von einem Turmfalken Uberflogen. Ansonsten wurden im wesentlichen Ubiquisten festgestellt.

Flederméause:

Im weiteren Untersuchungsbereich kommen Strukturen vor, die als Quartier geeignet waren. Hierzu sind
beispielsweise Baume und Gebaude zu rechnen, die Spalten- oder Hohlenquartiere aufweisen kdnnten. Dies
trifft allerdings nicht auf das engere Untersuchungsgebiet der Umweltpriifung zu.
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Im Untersuchungsraum wurden der Grof3e Abendsegler, das Grof3e Mausohr sowie die Zwergfledermaus
nachgewiesen. Die Nachweise konzentrieren sich auf die gewdasserbegleitenden Geholze sowie die
Hausgarten.

@ GroBer Abendsegler [Nyctalus noctula)
@ Grofles Mausohr (Myotls myotis)
| O Dweigfiedermaus [Pipistrelius pipistreils)

Flederméause im Untersuchungsraum 2020 (unmaf3stablich)

6.6 Lokalklima

Siedlungsgebiete bewirken eine Stérung des physikalischen und chemischen Zustands der Atmosphéare
innerhalb der unteren Luftschichten. Als Gebiete mit unregelméfRig erhohter Rauigkeit stellen sie ein
Stromungshindernis dar und bewirken im Allgemeinen eine Verringerung der Windgeschwindigkeit.
Anthropogene Emissionen fihren zu einer erhdhten Luftbelastung und zu einem erhohten
Wasserdampfgehalt. Zudem sorgen die anthropogene Warmeproduktion sowie die starkere Erwarmung der
bebauten Flachen fir héhere Lufttemperaturen. Daher ist die nachtliche Frischluftzufuhr fir das Lokalklima ein
wichtiger Faktor. Fur die Bewertung ist daher zunachst zu ermitteln, welche Bedeutung die Flache fur die
nachtliche Kaltluftproduktion hat und ob sie sich im Bereich einer Kaltluftleitbahn befindet.

Gemal dem Bodenschutzkonzept der Stadt Wetzlar weist das Untersuchungsgebiet als reine Schotterflache
erwartungsgemaf nur eine sehr geringe Bodenkihlleistung auf. Dies wird durch die Ergebnisse der
Stadtklimaanalyse bestétigt, welche fur die Flache nur eine sehr geringe Kaltluftproduktionsrate ermittelt.

Die Stadtklimaanalyse weist fur die beiden Talauen der Lahn und der Dill in diesem Bereich keine relevanten
Kaltluftstrome aus. Dies liegt vermutlich daran, das das potentielle Einzugsgebiet das Stadtgebiet von Wetzlar
ist, welches ebenfalls keine relevante Kaltluftproduktionsrate aufweist. Die n&chtlichen Windverhaltnisse
werden hier eher von schwachen Flurwinden gepragt. Damit befindet sich das Untersuchungsgebiet auch
nicht in einer ausgepréagten Kaltluftbahn.

Planungsboro .1 TL




BBPL Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, Uferstrale, Dill und HainstralRe" - 1. Anderung
78.Anderung des Flachennutzungsplans — Gemeinsamer Umweltbericht Seite 16

Bodenkiihlleistung
|:| kene Bewertung
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Bodenkihlleistung gemal Bodenschutzkonzept Wetzlar 2020 (unmal3stablich)

7. Beschreibung und Bewertung der zu erwartenden nachteiligen Umweltauswirkungen

Unter Berlcksichtigung des Vermeidungsgebotes werden die Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
Planung mdoglichst gering gehalten. Die unvermeidbaren Eingriffe beschrénken sich auf die teilweise
Uberbauung oder Befestigung einer bisher als Parkplatz und Festplatz genutzten mit Schotter befestigten,
absolut vegetationsfreien Flache. Die Flache umfasst rund 6.400 m2, wobei fiir rund 2.400 m2 bereits Baurecht
besteht.

Mit den zul&ssigen Eingriffen konnen folgende Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sein:
» Beeintrachtigung der lokalen Fauna
* Beeintrachtigung der Bodenfunktionen
» Beeintrachtigung des Lokalklimas
» Auswirkungen auf den Wasserhaushalt
» Auswirkungen auf das Landschaftsbild

» Auswirkungen auf das benachbarte LSG ,Auenverbund Lahn-Dill*
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7.1 Fauna
Vogel:

Der Planungsraum ist insgesamt als Siedlungsraum und Ortsrandlage mit Gehdlzen mit der zu erwartenden
Avifauna einzuordnen. Der Bereich ist durch den schulischen Betrieb, die Zufahrt zur Dillspitze, die Querung
des Radwegs und gewerblichen Nutzungen entsprechend frequentiert und belebt. Die vorhandene Avifauna
hat sich daran angepasst und ist als relativ storunempfindlich einzuordnen. Der eigentliche Eingriffsbereich hat
fur die ortliche Avifauna keinerlei oOkologische Bedeutung, weder als Brutrevier noch als Jagdrevier.
Verdrangungen aufgrund des geplanten Bauvorhabens sind nicht zu beflirchten. Mit dem Bauvorhaben ist
auch die Anlage von Grinflachen und Grindéachern sowie die Anpflanzung von Baumen und Geholzen
verbunden. Es ist zu erwarten das sich die Avifauna schnell auf die neuen Gegebenheiten einstellen wird,
zumal diese dann bessere 6kologische Vorraussetzungen bietet als der gegenwéartige Zustand.

Zusammenfassend ist festzustellen, das aufgrund der Haufigkeit und Anpassungsfahigkeit der vorhandenen
Vogelarten die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
(bezogen auf § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 (1) Nr.2 BNatSchG).

Folgende Maflinahmen sind generell umzusetzen:

* Von einer Rodung von Baumen und Gehélzen ist wahrend der Brutzeit (01. Marz - 30. Sept.) aus
artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig werden,
sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MalRnahme durch einen Fachgutachter auf
aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

» Zur Verhinderung von Vogelschlag an spiegelnden Gebaudefronten sind gemal 8 37 (3) HeNatG
groR¥flachige Glasfassaden zu vermeiden. Dort wo sie unvermeidbar sind, ist die Durchsichtigkeit
durch Verwendung transluzenter Materialien oder flachiges Aufbringen von Markierungen
(Punktraster, Streifen) so zu reduzieren, dass ein Vogelschlag vermieden wird. Zur Verringerung der
Spiegelwirkung sollte eine Verglasung mit Au3enreflexionsgrad von maximal 15 % verwendet werden.

Flederméause:

Im Untersuchungsraum haben vor allem die Hausgéarten und die gewasserbegleitenden Geholze Bedeutung
als Quartier, Jagdrevier und Leitstruktur fur die Fledermause. Der eigentliche Eingriffsbereich hat dagegen
auch fir Fledermause keinerlei 6kologische Bedeutung. Zudem reagieren Flederméause durch die nachtaktive
Lebensweise meist unempfindlich gegentiber Stérungen. Auch fir die Fledermause ist daher festzustellen,
das aufgrund des geplanten Vorhaben die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezogen auf 8§ 44 (1) Nr.2
BNatSchG).

Generell kdbnnen aber einzelne bestehende Gebaude und Baume ein ausreichendes Potential von geeigneten
Hohlraumen, Spalten und Ritzen aufweisen. Durch Eingriffe, wie Abriss- und Rodungsarbeiten besteht somit
ein generelles Risiko von Eingriffen in Ruhe- und Fortpflanzungsstétten und der damit verbundenen Tétung
oder Verletzung von Individuen. Dies ist durch entsprechende Malinahmen zu vermeiden.

Folgende allgemeine Vermeidungsmal3hahmen sind zu beachten:

* Gebaude und Gebaudeteile, die fir den Abbruch oder Umbau vorgesehen sind, sind unmittelbar vor
Durchfihrung von Abbruch- oder erheblichen Umbauarbeiten durch einen Fachgutachter auf
Quartiere von Fledermdusen zu untersuchen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 (3)
BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustédndigen Naturschutzbehorde anderweitigen
MaRnahmen zugestimmt wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstétte, die im Zuge der
Okologischen Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

» Hohlenbdaume sind vor einer Rodung durch eine qualifizierte Person auf Vorkommen von Quartieren
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hin zu tberprifen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange
zu erhalten, bis von der zustadndigen Naturschutzbehdrde anderweitigen MaRnahmen zugestimmt
wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte, die im Zuge der 6kologischen
Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

» Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen sowie von Bereichen mit Quartiereinfliigen an
Gebéauden ist zu vermeiden.

* Es sind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht
ausschlief3lich nach unten abstrahlen (“down-lights").

* Es sind ausschlie3lich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von maximal 3.000 Kelvin (warmweil3e Lichtfarbe) zu verwenden.

7.2 Bewertung der Auswirkungen auf den Boden

Nach dem Bodenschutzrecht sind die naturlichen und nutzungsbedingten Bodenfunktionen sowie die
Archivfunktionen zu beachten und der Boden vor Schadstoffeintragen und Erosion zu schiitzen. Die
Bewertung erfolgt anhand der potentiell betroffenen Funktionen.

Die Bodenfunktionsbewertung der BFD5 weist der Standort aufgrund seiner Uberpragung als nicht bewertet
aus. Der Auenbereich westlich der Dill weist ein Mosaik aus unterschiedlichen Erfullungsgraden von gering bis
hoch aus. Aufgrund der topographischen Situation ist die Erosionsgefahr gering. Bestehende
Schadstoffbelastungen sind nicht bekannt, eine Gefahr eines Schadstoffeintrags durch das geplante
Vorhaben besteht nicht. Dem Standort kommt keine besondere Archivfunktion zu.
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B 5 - sehr hoch

Bodenfunktionsbewertung 1:5.000 Hessen (BFD5L, Ausschnitt Altenvers, unmalf3stéblich).

Im ,Bodenschutzkonzept fur die Stadt Wetzlar* aus dem Jahr 2020 wurden auch die nicht bebauten Flachen
im Siedlungsbereich bewertet. Die Flachen im Bereich der Dillspitze wurden dabei generell als ,sehr hoch®
bewertet. Die Parkplatzflache slidliche des Berufsbildungszentrums wurde aber auch bei dieser Bewertung
ausgespart. Aufgrund der bereits erfolgten baulichen MaRBnahmen war fir diese Flache keine Bewertung
moglich.
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Gesamtbewertung
[:i kz=ine Bewertung
- sehr gering
gering

[:! mittel

I hoch

B s=hr hoch

Gesamtbewertung gemafd Bodenschutzkonzept Wetzlar 2020 (unmaRstéblich)

Zusammenfassend ist somit davon auszugehen, dass die ehemals ungestorten Bdden im Plangebiet einen
sehr hohen Funktionserfillungsgrad aufgewiesen haben. Aufgrund der mittlerweile durchgefiihrten
BaumalRnahmen ist aber daher davon auszugehen, das die naturlichen Bodenprofile vollstandig Uberpréagt und
umgelagert sind. Zusammen mit dem hohen Versiegelungsgrad fiihrt dies dazu, das die natirlichen
Bodenfunktionen am Standort praktisch nicht mehr vorhanden sind. Der Eingriff ist damit als nicht erheblich in
Bezug auf die Belange des Bodenschutzes zu bewerten. In seiner Stellungnahme kommt das
Regierungsprasidium Gie3en — Dezernat 41.4. — Vorsorgender Bodenschutz zu einer Ubereinstimmenden
Schlussfolgerung.

Mit dem Bauvorhaben sind Entsiegelungsmafnahmen verbunden. Damit bietet sich die Méglichkeit auf diesen
Flachen die verloren gegangenen Bodenfunktionen zumindest teilweise wieder herzustellen. Daher ist es
wichtig, das bei Rickbau- und Entsiegelungsmaflinahmen auch wieder ein funktionsfahiger Boden mit einem
ausreichenden durchwurzelbaren Bodenraum geschaffen wird.

7.3 Bewertung der Auswirkungen auf das Lokalklima

Die Bestandsanalyse hat gezeigt, das der Standort keine Bedeutung fir die Kaltluftproduktion oder als
Kaltluftbahn hat. In der Planungshinweiskarte der Stadtklimaanalyse wird die Flache der Handlungsprioritéat 3
zugeordnet. Die Bewertung beruht in bewohnten Gebieten hauptsachlich auf den Schlafbedingungen
(nachtliche Uberwarmung und Kaltluftfunktion), in unbewohnten Gebieten vorrangig auch der
Aufenthaltsqualitat im Auf3enraum. Grundsatzlich wird die Einhaltung klimaokologischer Standards in allen
Flachen empfohlen. Bei Handlungsprioritat 3 sind bei Nachverdichtungen, baulichen Entwicklungen und im
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Zuge von Stralensanierungen (ber den klimadkologischen Standard hinausgehende, optimierende
MaRnahmen umzusetzen. Dem wird durch die Festsetzung von Grindéachern, Fassadenbegriinung und
Freiflachen sowie die sich aus der GRZ ergebenden Verpflichtung zur Entsiegelung Rechnung getragen.

Durch den Ausschluss fossiler Brennstoffe wird zudem nachteiligen lufthygienischen Auswirkungen
vorgebeugt. Da mit der Erweiterung nur eine qualitative Verbesserung des Bildungsangebots erreicht werden
soll, die Teilnehmerzahlen sich aber nicht erhdhen, sind auch keine lufthygienische Auswirkungen durch
zunehmenden Individualverkehr zu erwarten.

Das Vorhaben ist damit als nicht erheblich in Bezug auf die Belange des Lokalklimas zu bewerten.

Handlungsprioritat 1
(10,7 % Flachenantell)

' - Handlungsprioritat 2
(20,7 % Flschenanted)

e - Handlungsprioritét 3
X r

{40.4 % Flschenaniel)

Handlungsprioritdt 4

(22,0 % Frichananto)

Handlungsprioritét 5

(8.2 % Fidchanantad)

| Siedlungsriaume mit
Kaltluftfunktion

Stadtklimaanalyse Wetzlar — Ausschnitt aus der Planungshinweiskarte (PHK, unmaf3stablich)

7.4 Bewertung der Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

Die Belange der Wasserwirtschaft im Hinblick auf den Hochwasserschutz werden in einem separaten
wasserrechtlichen Verfahren behandelt. Gebaude miissen im Bereich des Uberschwemmungsgebiets in
aufgestanderter Bauweise errichtet werden, um die wasserrechtlichen Belange zu erfullen.

Im dbrigen erfullt die Flache aktuell keine Funktion im Wasserhaushalt. Das Vorhaben sieht verschiedene
Malnahmen vor, die zu einer Verbesserung dieser Situation fihren. Durch die Herstellung von Griindachern,
der Anlage von Zisternen und geplanter Flachenversiegelung wird Niederschlagswasser zuriickgehalten,
vermehrt versickert und abzufiihrendes Niederschlagswasser statt dem Kanal der Vorflut zugefihrt.

Das Vorhaben ist damit als nicht erheblich in Bezug auf die Belange des Wasserhaushalts zu bewerten.

7.5 Bewertung der Auswirkungen auf das Landschaftsbild

Das geplante Vorhaben schlie3t sich direkt an vorhandene Bebauung an. Es sind hier keinerlei
landschaftsbildlich oder ortsbildpragende besonders hervorzuhebende Objekte oder Strukturen betroffen.
Pragende umgebende Gehdlzstrukturen (Lahnufer, Dillufer, Eingriinung Stellplatz Dillspitze) sind nicht von der
Planung betroffen. Die bestehende bereits erfolgte angrenzende Bebauung vermittelt den Eindruck von
Urbanitat. Beziiglich der Empfindlichkeit, bzw. Schutzwirdigkeit liegen keine Besonderheiten vor.
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Das Vorhaben wird in die vorhandene Ortsrandkulisse eingebettet. Kubatur und GréRe entsprechen dem
dahinter liegenden Gebaudekomplex der BTZ. Die Einsehbarkeit ist durch die umgebenden Gehdlze entlang
von Lahn und Dill gering. Die betroffenen Bereiche sind ohnehin schon von der vorhandenen Bebauung
gepragt. Mit dem Vorhaben wird die Eingriinung des Siedlungsrands in diesem Bereich zudem verbessert.

Die Nutzung der Dillspitze zu Erholungszwecken bleibt vollumfanglich erhalten. Eine signifikante
Verschlechterung des Landschaftshildes, welche sich negativ auf die Erholungseignung auswirken koénnte,
kann ausgeschlossen werden.

Das Vorhaben ist damit als nicht erheblich in Bezug auf die Belange des Landschaftsbilds zu bewerten.

7.6 Bewertung der Auswirkungen auf das LSG ,, Auenverbund Lahn-Dill*

Die Grenze des Landschaftsschutzgebiets ,Auenverbund Lahn-Dill* wird westlich und 6&stlich des
Untersuchungsgebiets durch die beiden dort verlaufenden StraBen gebildet. Insofern grenzt das LSG an den
Untersuchungsraum an. Das LSG ,Auenverbund Lahn-Dill* wurde mit der Verordnung vom 06.12.1996
ausgewiesen und ist insgesamt rund 67 km2 grof3. Es umfasst die unbebauten Bereiche der Lahnaue im
gesamten Verlauf der Lahn zwischen Salzbdden und Limburg, der Dillauen im gesamten Verlauf der Dill sowie
weiterer Nebenlaufe von Lahn und Dill. Es geht vorrangig um den Schutz der unbebauten Auenlandschaft,
wobei aber auch noch Raum fir andere Nutzungsanspriiche, z.B. der Freizeit, gewahrt werden soll. Die
Verordnung soll hierbei das Miteinander der unterschiedlichen Schutz- und Nutzungsanspriiche erméglichen.
Schutzziel ist die Erhaltung und Entwicklung des typischen Charakters der Talauen als Lebensstatte
auentypischer Tier- und Pflanzenarten sowie der Erhalt als Retentionsraum und der Erhalt lokalklimatischer
Funktionen. Der Schutz erstreckt sich dartiber hinaus auch auf die angrenzenden Hangwalder. Besonders
erhaltungswirdig sind naturnahe FlieRgewasserabschnitte, Uberschwemmungsgebiete, gewasserbegleitende
Gehdlze, Hochstauden- und Rohrichtsaume, wertvolle Grinlandbereiche, geléndetypische Senken,
NaRstellen, Quellen, Kleingewasser, Altarme und Simpfe, Bruchsteinmauern und Béschungen.

Das Untersuchungsgebiet hat keinerlei Funktion als Biotop. Relevant kdnnen lediglich randliche
Beeintrachtigungen der Funktion als Retentionsraum sowie der lokalklimatischen Funktionen sein. Die
wasserrechtlichen Regelungen schliel3en eine Beeintrachtigung der Funktion als Retentionsraum aber aus.
Die Ergebnisse der Umweltpriifung haben zudem gezeigt, dal’ auch mit keinen relevanten Beeintrachtigungen
der lokalen Klimafunktionen zu rechnen ist. Eine Beeintrachtigung der mit der Ausweisung des LSG
verbundenen Zielsetzungen kann somit ausgeschlossen werden.

8. MaRRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich

Als relevante Beeintrachtigung sind vor allem die mit der Bodenversieglung verbundenen anhaltenden
Auswirkungen auf die Bodenfunktionen und den Wasserhaushalt sowie auf die Flora und Fauna anzusehen.
Die Dimensionierung der Planung ergibt sich dabei aus den organisatorischen Anforderungen. Wesentliche
MaRnahmen zur Verminderung der Auswirkungen auf den Boden und den Wasserhaushalt sind:

» Beschrankung der baulichen Anlagen auf das Notwendige. Dies betrifft die Grundflache der Gebaude
sowie die Dimensionierung der befestigten Flachen.

* Reduzierung des Versiegelungsgrads durch Vorgaben zur Verwendung versickerungsféhiger Belage.
» Versickerung und/oder Einleitung von Niederschlagswasser in die Vorflut

* Einbau einer Zisterne

* Anlage von Griindachern

* Nutzung von Solarenergie

» Entsiegelung von Teilflachen
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» Vorgaben zu Begriinungen nicht tberbauter Grundstiicksflachen.

Eine weitere Reduzierung der Auswirkungen ist nur mittels einer Reduzierung der Bebauung und der damit
verbundenen Bodenversiegelung mdoglich. Die vorgesehenen Festsetzungen stellen aber bereits die
Mindestanforderung zur Erflillung des Planungsziels dar. Eine weitere Reduzierung ist mit dem Planungsziel
somit nicht vereinbar.

Weitere MaBnahmen zur Minderung oder Vermeidung beziehen sich je nach Erfordernis auf die Beachtung
von SchutzmaBnahmen wéahrend des Baus, welche u.a. dem Erhalt und dem Schutz von
Vegetationsbestanden, der Oberbodensicherung und dem Trinkwasserschutz dienen. Im Einzelnen kénnen
dies sein:

 Anwendung der SchutzmalRnahmen nach RAS-LP 4 und DIN 18.920 ,Schutz von Baumen,
Pflanzbestéanden und Vegetationsflachen bei Baumalnahmen®.

» Einhaltung der DIN 18.300 bei der Durchfiihrung der Erdarbeiten.
» Einhaltung der DIN 18.915 beim Umgang mit dem anfallenden Oberboden.
* Reinigung und gebiindelte Abfiihrung der Baustellenabwasser.

* Vermeidung von Grundwasser schadigenden Schadstoffeintragen.

9. Eingriffsregelung

Die Eingriffserheblichkeit wird auf der Grundlage der Bewertungssystematik der Hessischen
Kompensationsverordnung (KV) ermittelt. Der gesamte Untersuchungsbereich ist einheitlich dem Nutzungstyp
10.510 ,Sehr stark oder vdllig versiegelte Flachen” mit 3 WP/m2 zuzuordnen. Dies ist die niedrigste Punktzahl,
welche zu vergeben ist. Gemal3 der Bewertungssystematik kann sich somit unabhangig von der geplanten
Veranderung kein Biotopwertdefizit ergeben. Die Planung sieht verschiedene MalRnahmen vor, welche sich
nicht nur 6kologisch positiv auswirken werden, sie wiirden auch zu einer deutlich besseren Bewertung gemaf
KV fiuhren. Damit ist die Planung nicht eingriffsrelevant. Eine Biotopwertbilanzierung und MalRnahmen zur
Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft sind nicht erforderlich.

10. Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen (Monitoring)

Fur den vorliegenden Bebauungsplan gibt es das absehbare Erfordernis zur Uberwachung der
Umweltauswirkungen auf die Umsetzungskontrolle der grinordnerischen Festsetzungen. Entsprechende
Prufungen werden im Rahmen der routineméaRigen Kontrolle durch die Stadt durchgefihrt.

11. Zusammenfassung

Die Handwerkskammer Wiesbaden unterhalt fur tberbetriebliche Lehrlingsunterweisungen (ULU) und fiir
Lehrgange fur lhre berufliche Fort- und Weiterbildung insgesamt 3 Berufsbildungs- und Technologiezentren
(BTZ) an verschiedenen Standorten. Einer dieser Standorte befindet sich in Wetzlar. Das BTZ Lahn-Dill
"Arnold-Spruck-Haus" liegt im Sitidwesten des Stadtgebiets am Dillufer kurz vor der Mindung der Dill in die
Lahn. Das BTZ soll nun um einen Neubau erweitert werden. Als Standort ist die sidlich angrenzende
Schotterflache vorgesehen, welche bisher Teil des Festplatzes ist.

Das BTZ befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt,
Uferstral3e, Dill und HainstralBe" aus dem Jahr 1966 innerhalb einer Gemeinbedarfsflache. Der geplante
Neubau erfordert eine Anderung sowie eine geringfiigige Erweiterung dieses Bebauungsplanes. Da die
geplante Erweiterungsflache dem Aussenbereich zuzuordnen ist, muss die Plandnderung im 2-stufigen
Regelverfahren durchgefiihrt werden. Daher muss neben der ohnehin obligatorischen artenschutzrechtlichen
Prifung auch eine Umweltprifung einschlie3lich einer Eingriffsbewertung durchgefiihrt werden. Die
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Darstellungen im Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar entsprechen nicht den geplanten Zielsetzungen.
Daher ist parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans auch ein Bauleitplanverfahren zur Anderung des
Flachennutzungsplans der Stadt Wetzlar durchzufiihren.

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Wetzlar hat in der Sitzung am 14.12.2020 den
Einleitungsbeschluss zur Durchfilhrung eines Bauleitplanverfahrens zur Anderung des Bebauungsplans Nr.
215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstralRe, Dill und HainstraRe" gefasst.

Die Planung ist gemaf § 2 (4) BauGB einer Umweltpriifung einschlielich einer Eingriffsbewertung und einer
artenschutzrechtlichen Prifung zu unterziehen, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Die Dokumentation dieser Umweltprifung erfolgt mit dem
vorliegenden Umweltbericht.

Unter Berlcksichtigung des Vermeidungsgebotes werden die Eingriffe in den Naturhaushalt durch die
Planung madglichst gering gehalten. Es sind verschiedene MaRnahmen zur Verminderung der
Eingriffserheblichkeit und zur Verbesserung der aktuellen 6kologischen Situation vorgesehen.

Die Umweltprifung kann sich auf die noch unbebaute Flache beschranken, welche fir die Erweiterung
vorgesehen ist. Die betreffende Flache umfasst rund 6.400 m2. Die Betrachtung der Umweltauswirkungen
kann sich auf die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Landschaftsbild und Bodenfunktion beschranken. Die
relevanten Belange der Wasserwirtschaft werden in einem separaten wasserrechtlichen Verfahren behandelt
(siehe Kapitel 2.3). Weiterhin ist zu priifen, ob das Vorhaben nachteilige Auswirkungen auf das angrenzende
LSG ,Auenverbund Lahn-Dill“ haben kann. Aus der Sicht der Stadt ist dieser Untersuchungsumfang zunachst
ausreichend. Fur die Umweltprifung ist der Planbereich gemalRl Hessischer Kompensationsverordnung
einzuordnen und eine artenschutzrechtliche Untersuchung relevanter Tiergruppen erforderlich.

Die Erfassungsarbeiten fir das artenschutzrechtliche Fachgutachten wurden bereits im Jahr 2020
durchgefihrt. Diese umfassen die Tiergruppen Végel und Flederméause. Die Ergebnisse sind der Begriindung
als Anlage beigefligt. Artenschutzrechtliche Konflikte sind danach nicht zu erwarten.

Die Umweltprifung kommt zu dem Ergebnis, das mit dem Vorhaben keine nachteiligen Auswirkungen auf die
Umwelt verbunden sind und das sie nicht eingriffsrelevant im Sinne der Hessischen
Kompensationsverordnung ist. MaBnahmen zur Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft sind nicht
erforderlich.

Wetzlar Januar 2025
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1 Einleitung

1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Wetzlar hat in der Sitzung am 14.12.2020 den Einlei-
tungsbeschluss zur Durchfiihrung eines Bauleitplanverfahrens zur Anderung des Bebauungsplans Nr.
215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und Hainstrafle” gefasst.

Der Geltungsbereich ist der nachfolgenden Ubersichtskarte (Abb. 1) zu entnehmen. Die Karte unter-

scheidet in den Geltungsbereich (Geltungsbereich des Bebauungsplans, Eingriffsbereich (Bereich in

dem kurzfristig tatsachlich verandernde Eingriffe geplant sind) und den Untersuchungsbereich. Letzte-

rer bezieht sich auf die Erfassung der Vogel, da fiir diese Tiergruppe grofiere raumliche Storwirkungen
anzunehmen sind. Der Bericht bezieht sich auf den Entwurf des Bebauungsplans mit Stand vom

20.08.2024.

wie des Untersuchungsbereichs (weill) zum Bebauungsplan Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, Uferstrale, Dill

und HainstraBe”, Wetzlar, Kernstadt (Bildquelle: Hessisches Ministerium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirt-
schaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 12/2020).
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AF — BP Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und HainstralRe”; Wetzlar 1 Einleitung

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten betroffen sind. Gegebenen-
falls ist sicherzustellen, dass durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestinde gemaR § 44
BNatSchG eintreten.

Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtlichem Status und hebt
wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen zu notwendigen Ver-

meidungs- und AusgleichsmalBnahmen sind in den Priifbdgen festgelegt.

Situation und Planung

Die Handwerkskammer Wiesbaden unterhilt fiir iberbetriebliche Lehrlingsunterweisungen (ULU) und
fir Lehrgdnge fir Ihre berufliche Fort- und Weiterbildung insgesamt 3 Berufsbildungs- und Technolo-
giezentren (BTZ) an verschiedenen Standorten. Einer dieser Standorte befindet sich in Wetzlar. Das
BTZ Lahn-Dill "Arnold-Spruck-Haus" liegt im Stidwesten des Stadtgebiets am Dillufer kurz vor der Miin-
dung der Dill in die Lahn. Im Jahr 2019 wurde das bestehende BTZ in einem ersten Schritt bereits um-
fassend modernisiert und erweitert. In einem weiteren Schritt soll das BTZ um einen zusatzlichen Neu-
bau ergadnzt werden. Das zur Verfligung stehende Areal ist aber nahezu vollsténdig bebaut, die Erwei-
terungsmoglichkeiten sind damit erschopft. Stdlich des BTZ befindet sich eine grofle geschotterte Fla-
che, welche derzeit als Festplatz genutzt wird. Dieser soll entwidmet und einer neuen Nutzung zuge-
flhrt werden. Die Handwerkskammer Wiesbaden beabsichtigt auf dem unmittelbar angrenzenden Be-
reich den geplanten Neubau zu errichten.

Das BTZ befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt,
Uferstralle, Dill und Hainstralle” aus dem Jahr 1966 innerhalb einer Gemeinbedarfsflache. Der ge-
plante Neubau erfordert eine Anderung sowie eine geringfiigige Erweiterung dieses Bebauungsplanes.
In den Geltungsbereich der Plandnderung soll die gesamte im Bebauungsplan festgesetzte Gemeinbe-
darfsflache einbezogen werden um sie entsprechend den aktuellen Anforderungen planungsrechtlich
zu ordnen.

Da die geplante Erweiterungsfliche dem AuRenbereich zuzuordnen ist, muss die Plandnderung im 2-
stufigen Regelverfahren durchgefiihrt werden. Daher muss neben der ohnehin obligatorischen arten-
schutzrechtlichen Priifung auch eine Umweltpriifung einschlieRlich einer Eingriffsbewertung durchge-
fiihrt werden. Aufgrund der Lage im amtlichen Uberschwemmungsgebiet ist im Bauleitplanverfahren
der Retentionsausgleich vorzubereiten. Die Darstellungen im Flachennutzungsplan der Stadt Wetzlar
entsprechen nicht den geplanten Zielsetzungen. Daher ist parallel zur Aufstellung des Bebauungsplans
auch ein Bauleitplanverfahren zur Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Wetzlar durchzufiih-
ren.

Der Geltungsbereich der 1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 215 ,Gebiet zwischen Neustadt, Ufer-

strale, Dill und Hainstralle” umfasst das gesamte Areal des BTZ einschliefllich der benachbarten
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Flachen, soweit diese im rechtskraftigen Bebauungsplans ebenfalls als ,,Gemeinbedarfsflache” festge-
setzt sind, sowie die vorgelagerten Verkehrsflachen.
Im Einzelnen umfasst der Geltungsbereich die folgenden Flurstiicke:
e InFlur5 die Flurstiicke 39/4, 40/1, 40/2,41/1, 42, 43/1, 44/1, 45, 49/2, 49/3, 50, 51, 52/3, 56, 57,
73/1,73/2,73/3,74/1,77/2,79/2,177/58 und 180/62 jeweils vollstindig und die Flurstiicke 53/6,
63, 66/2, 69/1, 70/4, 75 und 179/61 jeweils teilweise.
e InFlur23die Flurstiicke 20/4, 26/1, 26/4, 26/5,31/2,31/3,31/4,31/5, 31/6,38/2 und 38/6 jeweils
vollstandig und die Flurstiicke 16/1, 23/1 und 46/6 jeweils teilweise.
e In Flur 25 die Flurstiicke 209/6 und 209/7 jeweils vollstandig und die Flurstticke 209/11 und
209/12 jeweils teilweise.

Der Geltungsbereich der FNP-Anderung beschrénkt sich auf das Areal des BTZ.

Der Geltungsbereich der Plandnderung umfasst das Gelande des BTZ, einen Teil des sidlich angren-
zenden Festplatzes, einen Teilbereich der Ostlich anschlieBenden Wohnbebauung, die westlich vorge-
lagerte Verkehrsflache der StraRe ,Dillufer” sowie eine Verkehrsflache zwischen dem BTZ und der 6st-
lich angrenzenden Wohnbebauung.

Das Gelande des BTZ ist vollstandig bebaut. Es wird von einem grofRen zentral gelegenen zweigeschos-
sigen Gebaudekomplex gepragt, welches das urspriingliche Gebdude des BTZ aus dem Jahr 1978 dar-
stellt. Nordlich wurde spater als Erweiterung ein zweiter, kleinerer Gebdudekomplex errichtet. Auf den
Gbrigen Flachen befinden sich diverse Nebengebaude sowie die erforderlichen Stellpldtze. Die nicht
bebauten Flachen sind gartnerisch angelegt, im Bereich der Stellplatze befinden sich einzelne Grol3-
baume.

Die sudlich angrenzende Festplatzflache (Bachweide) ist vollstandig geschottert und absolut vegetati-
onsfrei.

Ostlich schlieRt sich ein Wohngebiet an das BTZ an. Eine Teilfliche dieses Wohngebiets ist im rechts-
kraftigen Bebauungsplan als ,,Gemeinbedarfsfliche” festgesetzt, dieser Teilbereich wird in das Ande-
rungsverfahren einbezogen. Es handelt sich dabei um 2 vollstandige, bebaute Baugrundstiicke sowie
die riickwartigen Garten der westlichen Wohngebaude entlang der ,FlutgrabenstraRe” und eine riick-
wartige Flache entlang der ,HessenstralRe”.

Das gesamte Areal liegt auf dem Dillfeld, dem Bereich zwischen Lahn und Dill kurz vor der Miindung
der Dill in die Lahn. Es ist Teil der Wetzlarer Neustadt und bildet in diesem Bereich deren stdlichen
Abschluss. Die sich sidlich anschlieBende Freiflache, die ,,Bachweide”, ist insgesamt rund 2,2 ha groR.
Der nordliche Teil ist als ungegliederte Schotterflache angelegt und diente bisher als Festplatz. Der
sudliche Teil ist mit Parkstdanden, Fahrgassen und Baumreihen angelegt. Die Dillmindung befindet sich
weiter slidlich in rund 400m Entfernung zum BTZ. Im Bereich des Parkplatzes befindet sich eine Ful3-

und Radwegebriicke liber die Lahn, worilber das auf der anderen Seite der Lahn gelegene Sportfeld
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sowie die historische Innenstadt zu erreichen sind. Gegenliber befindet sich eine weitere FulR- und
Radwegebriicke tiber die Dill. Uber beide Briicken verliuft die Trasse des Lahntalradwegs. Die Zufahrt
zum BTZ und zu dem Parkplatz erfolgt tGiber den ,Neustadter Platz“ und die StraRe ,Dillufer” westlich
des BTZ, die Abfahrt Gber die , UferstraRe” und die , Flutgrabenstralle” ostlich des BTZ. Sowohl das
Dillufer als auch das Lahnufer ist in diesem Anschnitt von Ufergeholzen gepragt. Die sich nordlich und
Ostlich anschlieRende Bebauung ist sowohl von Wohnbebauung als auch von gemischter Nutzung ge-
pragt.

Aus der Lage, der Verkehrssituation und der derzeitigen Nutzung der Umgebung resultiert ein hohes
Storungsniveau (Larm- und Lichtemissionen, Bewegungen, Verkehr). Im gesamten Geltungsbereich
sind Gewdhnungseffekte anzunehmen.

Insgesamt sind durch die Festsetzungen Auswirkungen auf die Tierwelt denkbar. Als Resultat der Vor-
auswahl weist der Planbereich unter Berlicksichtigung der raumlichen Lage und der Habitatausstat-
tung Qualitaten als Lebensraum fir Vogel und Fledermause auf. Infolgedessen ergibt sich das Erfor-
dernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemafl Bundesnaturschutzgesetz

(BNatSchG).

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (V-RL) gehdren zu den zent-
ralen Beitrdgen der Europdischen Union zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Europa. Das Gesamtziel
besteht darin, die FFH-Arten sowie alle europdischen Vogelarten in einem giinstigen Erhaltungszu-
stand zu bewahren, beziehungsweise die Bestande der Arten langfristig zu sichern. Um dieses Ziel zu
erreichen, hat die EU Gber die beiden genannten Richtlinien zwei Schutzinstrumente eingefiihrt: das
Schutzgebietssystem NATURA 2000 sowie die strengen Bestimmungen zum Artenschutz. Der Arten-
schutz stellt damit neben den flaichenbezogenen Schutzinstrumenten des Schutzgebietssystems NA-
TURA 2000 ein eigenstdandiges zweites Instrument fir den Erhalt der Arten dar. Die artenschutzrecht-
lichen Vorschriften betreffen sowohl den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch den
Schutz ihrer Lebensstatten. Sie gelten gemal Art. 12 FFH-RL fiir alle FFH-Arten des Anhangs IV, bezie-
hungsweise gemaR Art. 5 V-RL fiir alle europaischen Vogelarten. Anders als das Schutzgebietssystem
NATURA 2000 gelten die strengen Artenschutzregelungen flaichendeckend tiberall dort, wo die betref-
fende Art vorkommt.
Entsprechend der Definition in § 7 BNatSchG sind bei einer artenschutzrechtlichen Priifung die folgen-
den Kategorien zu beriicksichtigen:

* besonders geschiitzte Arten

e streng geschiitzte Arten inklusive der FFH-Anhang-IV-Arten

e europadische Vogelarten

Aus Sicht der Planungspraxis ldsst sich ein derart umfangreiches Artenspektrum bei einem
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Planungsverfahren jedoch nicht sinnvoll bewéltigen. Im Zuge der Anderung des BNatSchGs wurden die
nur national besonders geschiitzten Arten (ohne europaische Vogelarten) von den artenschutzrechtli-
chen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben teilweise freigestellt (§ 44 BNatSchG). Die Be-
lange dieser national geschiitzten Arten werden prinzipiell im Rahmen der Eingriffsregelung beriick-
sichtigt. Fiir Européische Vogelarten (gemaR EU-Vogelschutzrichtlinie, Art. 1) gilt dies jedoch nicht. Alle
Vogelarten werden dementsprechend in die artenschutzrechtliche Priifung eingeschlossen.

Zur Vereinfachung der Bewertung dieser Vogelarten wurde fiir Hessen eine zentrale Einstufung einge-
flihrt, die deren Erhaltungszustédnde anhand eines Ampelschemas (Vogelampel) der Staatlichen Vogel-
schutzwarte flr Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland mindestens als ,,ungiinstig bis unzureichend”
(gelb) oder schlechter (rot) einstuft. Vogel mit einem giinstigem Erhaltungszustand (griin) werden ent-
sprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen in tabellarischer

Form bearbeitet.

Besonderer Artenschutz
besonders geschiitzte Arten europarechtlich geschiitzte Arten streng geschiitzte Arten
§7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG Verantwortungsarter §7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
1) Art entspricht 2) Art entspricht 3) Art entspricht ”7) Art entspricht 774) Art entspricht S) Art entspricht . 6) Art entspricht
BArtSchv, EU-VO, Art. 1, § 54 Abs. Nr. 2, FFH-RL, BArtSchv, EU-VO,
Anlage 1, Sp. 2 Anhang B Vogelschutz-RL BNatSchG Anhang IV Anlage 1, Sp. 3 Anhang A
L [ i L
"
Verbote

§ 44 Abs. 1 Nr. 1-5 BNatSchG

’ \d l " "

Eingriffsregelung nach §§ 13 ff BNatSchG bzw. § 1a BauGB

Abb. 2: Abgrenzung der im Artenschutz nach §§ 44, 45 BNatSchG zu behandelnden Arten der FFH-RL und der
Vogelschutz-RL (Gruppen 3 und 4) sowie der ,Verantwortungsarten” (Gruppe 7) zu den weiteren nach § 7
BNatSchG besonders und streng geschitzten Arten (Gruppen 1, 2,5 und 6). ,Verantwortungsarten” erst ab In-
krafttreten einer RechtsVO nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG besonders zu priifen. Abgeandert nach BMVBS
(2008). Quelle: HMUKLV (2015) S. 10., verandert.

Verbotstatbestidnde des § 44 BNatSchG

§ 44 BNatSchG ist die zentrale Vorschrift des Artenschutzes, die fur die besonders und die streng ge-
schiitzten Arten unterschiedliche Verbote von Beeintrdchtigungen beinhaltet.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europadischen Vogelarten wahrend der

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine
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erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der

Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, européische Vogelar-
ten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-

fihrt sind, liegt ein VerstoR gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnah-
men das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-

hoht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder
ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zer-
stérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfallt wird.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zuge-

lassen werden. Grunde hierfir sind:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirt-
schaftlicher Schaden,

2. zum Schutz der nattirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fuir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielich der Ver-
teidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der mafRgeblich glinstigen Auswirkungen auf

die Umwelt oder
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5. aus anderen zwingenden Griinden des Giberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich sol-

cher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Sofern in Bezug auf eine oder
mehrere Arten erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind, ist eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG erforderlich. Die Betroffenheit von Arten im Sinne des § 44 wird anhand der artenschutz-
rechtlichen Priifung dokumentiert.

1.3 Methodik

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen erfolgt entsprechend dem Leit-
faden flr die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen (HMUKLV 2015). Zur Ermittlung der artenschutz-
rechtlichen Wirkungen des Vorhabens wird eine 3-stufige Vorgehensweise gewahlt:

Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

Es werden die Wirkfaktoren des Vorhabens ermittelt und der erforderliche Untersuchungsrahmen
festgelegt.

Stufe IlI: Priifung der Verbotstatbestiande und Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die artenschutzrechtlich besonders zu priifenden Arten im Untersuchungsgebiet mit einer potenziel-
len Betroffenheit (Konfliktarten) werden zusammengestellt und hinsichtlich ihrer Betroffenheit unter-
sucht. Dazu werden diese Arten des Untersuchungsgebietes im Rahmen einer Art-flir-Art-Betrachtung
mittels der Prifprotokolle (vgl. Anhang) einer Einzelfallpriifung unterzogen. Es werden MaRBnahmen
entwickelt, die als VermeidungsmaBnahmen oder als vorgezogene Ausgleichs-Malnahmen (CEF) ge-
eignet sind, eine artenschutzrechtlich besonders zu priifende Beeintrachtigung nach § 44 BNatSchG ist
zu vermeiden. Fiir Vogelarten, deren Erhaltungszustand in der sogenannten Ampelliste fiir hessische
Brutvogel landesweit mit ,,griin” (glinstig) bewertet wurde, erfolgt eine vereinfachte Priifung in tabel-

larischer Form.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Wenn erhebliche artenschutzrechtlich besonders zu priifende Beeintrachtigungen zu erwarten und
diese durch VermeidungsmaRnahmen nicht zu umgehen sind, ist zu priifen, ob gem. § 45 BNatSchG
eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG moglich ist. Voraussetzung fiir eine Ausnahme
sind zwingende Griinde des iberwiegend 6ffentlichen Interesses sowie das Fehlen zumutbarer Alter-
nativen bei gleichzeitiger Sicherung des Erhaltungszustandes der Population einer Art. Dieses Prifver-

fahren ist in die Art-flir-Art-Betrachtung mittels der Prifprotokolle integriert.
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2 Artenschutzrechtliche Priifung des Vorhabens

2.1 Stufe I: Ermittlung der Wirkfaktoren und Festlegung des Untersuchungsrahmens

2.1.1 Ermittlung der Wirkfaktoren

Als mogliche Wirkfaktoren sind zunachst Veranderungen anzunehmen, die zu Habitatverlusten in den
jeweils betroffenen Bereichen fiihren. Daraus ergeben sich primar ein Verlust von Flache, Gebduden
(Gartenhitten), Baumen und Geholzen und somit von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten.
Sekundar sind Stérungen der Fauna durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Larm- und Lichtemissi-

onen und Bewegungen zu erwarten.

Bau-, anlage- und betriebsbedingte Einfllisse auf das Umfeld sind durch das geplante Vorhaben und
deren Anlagenteile fiir artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten mit entsprechender Sensibi-
litat in an den Planungsraum angrenzenden Bereichen denkbar. Im Planungsraum ist derzeit eine hohe
Storungsintensitat durch Larm, Licht und Bewegungen festzustellen. Das Stérungsniveau wird durch

die Umsetzung der Planungen verstarkt werden.

Tab. 1: Potentielle Wirkfaktoren im Rahmen des Bebauungsplans Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe,
Dill und HainstrafRe”, Wetzlar, Kernstadt.

MaRnahme Wirkfaktor mogliche Auswirkung

baubedingt

Bauphase von ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration

¢ Gebduden und Veranderung des natirlichen e ggf. Verlust von Ruhe- und

o Stellplatzen Bodenaufbaus und Bewuchs Fortpflanzungsstatten

¢ Verkehrsflachen ® Rodung von Baumen und ¢ ggf. Totung oder Verletzen von Individuen
¢ weitere Infrastruktur Geholzen

® Abriss von Gebduden

Baustellenbetrieb e Larmemissionen durch den e Storung der Tierwelt
Baubetrieb
e Personenbewegungen
o stoffliche Emissionen (z.B. Staub)
durch den Baubetrieb

anlagebedingt

¢ Aligemeines Wohngebiet ¢ Bodenverdichtung, Bodenabtrag e Lebensraumverlust und -degeneration

¢ Flache flir Gemeinbedarf: Schule und Veranderung des natirlichen e ggf. Verlust von Ruhe- und

o Stellplatzen Bodenaufbaus und Bewuchs. Fortpflanzungsstatten

¢ Verkehrsflachen e zusatzliche Fensterflachen e ggf. Veranderung der Habitateignung

¢ weitere Infrastruktur e ggf. Totung oder Verletzen von Individuen

betriebsbedingt

¢ Allgemeines Wohngebiet e Larmemissionen durch Verkehr ¢ Lebensraumverlust und -degeneration

o Stellplatzen ® Personenbewegungen e ggf. Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungs-
¢ Verkehrsflachen * Fahrzeugbewegungen statten durch Stérungen

o weitere Infrastruktur e zusatzliche Lichtemissionen e ggf. Veranderung der Habitateignung

Die potentielle Betroffenheit artenschutzrechtlich besonders zu priifender Arten kann sich daher aus
der mit dem Vorhaben einhergehenden Abwertung der vorhandenen Lebensraumtypen mit einem

Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, direkten Wirkungen auf Individuen (T6tung, Verletzen)

11
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sowie der Auslésung von Effektdistanzen durch baubedingte Verkehrs- und Personenbewegungen mit
resultierenden Larm- und Lichtemissionen ergeben. Zudem sind anlage- und betriebsbedingte Wirkun-
gen denkbar. Insgesamt kénnen die in Tabelle 1 dargestellten Wirkfaktoren mit den entsprechenden

Auswirkungen differenziert werden.

2.1.2 Vorauswahlen der potentiell betroffenen artenschutzrechtlich besonders zu priifenden Arten-
gruppen

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich besonders zu priifenden
Artengruppen, die aufgrund der vorherrschenden Habitatbedingungen und der Art der Eingriffswir-

kung als sinnvoll erachtet wurden.

Fledermause

In Hessen kommen 19 Fledermausarten vor, die alle im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Im Geltungsbereich kommen Strukturen vor, die als Quartier geeignet waren. Hierzu sind beispiels-
weise Baume und Gebaude zu rechnen, die Spalten- oder Hohlenquartiere aufweisen kdnnten. Fleder-
mause reagieren durch die nachtaktive Lebensweise zwar meist unempfindlich gegeniiber Stérungen,
jedoch reagieren sie oft sensibel auf den Verlust von wichtigen Jagdrevieren.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Fledermause stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige Saugetiere

In Hessen kommen (auller den Fledermausen) sechs Sdugetierarten vor, die im Anhang IV der FFH-
Richtlinie genannt werden. Regelmalige Vorkommen weisen Biber, Feldhamster, Wildkatze, Hasel-
maus auf, zeitweise werden zudem Luchs und Wolf angetroffen.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen der oben genannten
Arten unwahrscheinlich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist nicht moglich.

Die Arten werden nicht potentiell betroffen.

Vogel

Im Gebiet kommen geeignete Strukturen vor, die als Brut- und Nahrungsraum geeignet sind. Vogel
kénnen durch die Flacheninanspruchnahme in ihren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten betroffen wer-
den. Hierdurch sind Verluste von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten und eine Tétung von Individuen

moglich. Daneben ist das Auftreten von stérungsempfindlichen Arten moglich. Beeintrachtigungen
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sind daher nicht auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist moglich.

Die Vogel stellen eine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Reptilien

In Hessen kommen sechs Reptilienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Re-
gelmaRige Vorkommen weisen Schlingnatter, Sumpfschildkrote, Zauneidechse, Smaragdeidechse,
Mauereidechse und Askulapnatter auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten unwahr-
scheinlich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist nicht maoglich.

Die Reptilien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Amphibien

In Hessen kommen zehn Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Geburtshelferkrote, Gelbbauchunke, Kreuzkrote, Wechselkrote,
Laubfrosch, Knoblauchkréte, Moorfrosch, Springfrosch, Kleiner Wasserfrosch und Kammmolch auf.
Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Amphibien stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Kafer

In Hessen kommen drei Kaferarten vor, die im Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie genannt werden.
Regelmalige Vorkommen weisen Heldbock, Hirschkafer und Eremit auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieBen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs.1 Nr.2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und §44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG (Zerstéren von
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Kafer stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Libellen

In Hessen kommen fiinf Libellenarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt werden. Regel-
maRige Vorkommen weisen Griine Flussjungfer/Keiljungfer, Asiatische Keiljungfer, Zierliche Moos-
jungfer, GroRe Moosjungfer und Ostliche Moosjungfer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen sind im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Arten auszu-
schlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Die Libellen stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Schmetterlinge

In Hessen kommen sieben Schmetterlingsarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannt wer-
den. RegelmaRige Vorkommen weisen Skabiosen-Scheckenfalter, Haarstrang-Wurzeleule, Blauschil-
lernder Feuerfalter, Quendel-Ameisenblduling, Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling,
Schwarzer Apollo, Nachtkerzenschwarmer auf.

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen der oben genannten
Arten nicht moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) ist nicht moglich.

Schmetterlinge stellen keine potentiell betroffene Artengruppe dar.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen

In Hessen kommen weitere artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen vor (z.B. Weich-
tiere, Fische, Krebse, Heuschrecken usw.).

Aufgrund der geographischen Lage, der vorhandenen Habitatstrukturen und den artspezifischen 6ko-
logischen Anspriichen ist im Planbereich sowie dessen Umfeld das Vorkommen dieser Artengruppen
auszuschlieRen.

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann ausgeschlossen werden.

Sonstige artenschutzrechtlich besonders zu priifende Artengruppen werden nicht betroffen.
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2.1.3 Vogel

Da alle wildlebenden Vogelarten besonders geschiitzt, einige auch streng geschiitzt sind und gemal
§ 44 Abs. 5 BNatSchG nachgewiesen werden muss, dass die 6kologische Funktion der von Bauvorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird so-
wie kein Totungs- oder Verletzungsverbot eintreten darf, muss die Avifauna besonders beriicksichtigt
werden.

2.1.3.1 Methode

Die Aufnahme der Vogelarten erfolgte akustisch und visuell als flachendeckende Revierkartierung nach
SUDBECK et al. (2005). Zur Erfassung der Reviervogel und der Nahrungsgaste wurden im Zeitraum von
Marz bis Juni 2020 fiinf Tages- und eine Abendbegehungen durchgefiihrt, bei denen die Revierpaare
der vorkommenden Arten anhand singender Mannchen erfasst wurden (Tab. 2). Als Reviere zihlten
nur die Teile, in denen ein Paar mehrmals festgestellt wurde. AuBerdem konnten einige direkte Brut-
nachweise durch fltternde Altvogel, Warnverhalten bzw. eben flligge gewordene Jungvogel festge-

stellt werden.

Tab. 2: Begehungen zur Erfassung der Avifauna.

Begehungen Termin Info

1. Begehung  24.03.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste

2. Begehung  09.04.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste

3. Begehung 27.04.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste

4. Begehung  13.05.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste

5. Begehung  26.05.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste

6. Begehung  28.05.2020 Reviervogel, Nahrungsgaste (Mauersegler)

2.1.3.2 Ergebnisse

a) Reviervogel

Im Rahmen der Erfassungen konnten im Untersuchungsraum sowie im Umfeld 20 Arten mit 48 Revie-
ren als Reviervogel identifiziert werden (Tab. 3, Abb. 3).

Hierbei konnte mit dem Griinspecht (Picus viridis) eine streng geschitzte Art (BArtSchV) festgestellt
werden. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie wurden nicht nachgewiesen.

Der Erhaltungszustand von Griinfink (Carduelis chloris), Heckenbraunelle (Prunella modularis) und Star
(Sturnus vulgaris) wird aktuell in Hessen als unglinstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der des
Stieglitzes (Carduelis carduelis) mit unglinstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet.

Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
Gefdahrdungspotential, die zudem weder in der Roten Liste Deutschlands noch der des Landes Hessen
gefiihrt werden.

Abbildung 3 stellt die am Standort vorgefundenen Vogelarten kartographisch dar. Entsprechend der

Methodik geben die Punkte das Zentrum des angenommenen Reviers an. Dies entspricht nicht immer
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dem Standort der Ruhe- und Fortpflanzungsstatte.
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Abb. 3: Reviervogelarten im Geltungsbereich (gelb), Eingriffsbereich (schwarz) und Untersuchungsraum (weiR)
2020 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus
natureg.hessen.de, 12/2020).
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Abb. 4: Baumhohlen, Nester und Nistkasten. Stand: 2020 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fur Umwelt, Klima-

schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 12/2020).
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Tab. 3: Reviervogel der Untersuchungen mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungssitua-
tion (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach KReuziGER et al. (2023), RysLAvY et al. (2020).

besondere Erhaltungs-

Verant- Rote Liste zustand
Trivialname Kiirzel Reviere wortung Hessen Hessen

Amsel Turdus merula A 5 - - § * K i
Bachstelze Motacilla alba Ba 1 - - § * % i
Buchfink Fringilla coelebs B 3 - - § * K i
Blaumeise Parus caeruleus Bm 3 - - § * * +
Griinfink Carduelis chloris Gf 3 - - & x % 0
Griinspecht Picus viridis G 1 &l - §§ * % i
Haussperling Passer domesticus H 8 - - § * % +
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr 1 = - & x % +
Heckenbraunelle  Prunella modularis He 2 - - § * % o)
Hoéckerschwan Cygnus olor H6 1 - - § k% +
Kleiber Sitta europaea KI 1 - - &  x % +
Kohlmeise Parus major K 3 - - § * K +
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg 3 - - § * K +
Nachtigall Luscinia megarhynchos N 1 - S +
Rotkehlchen Erithacus rubecula R 1 - - § * % i
Singdrossel Turdus philomelos Sd 1 - - § * +
Stieglitz Carduelis carduelis ~ Sti 1 - - § * 3 _
Star Sturnus vulgaris S 3 - - 8 \Y o
Zaunkénig Troglodytes troglodyte:Z 2 - - § * * i
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi 4 - - § x % +
I = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l = sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

* = ungefahrdet D = Daten unzureichend V =Vorwarnliste G = Gefdhrdung anzunehmen R =selten

3 =gefahrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+ =glinstig o = unglnstig bis unzureichend - = ungiinstig bis schlecht n.b. = nicht bewertet

b) Nahrungsgaste

Neben den Reviervogeln wurden weitere Vogelarten nachgewiesen, die den Untersuchungsraum und
angrenzende Bereiche als Nahrungsgaste besuchen (Tab. 4, Abb. 5).

Hierbei konnten mit Mausebussard (Buteo buteo) und Turmfalke (Falco tinnunculus) streng geschiitzte
Arten (BArtSchV) festgestellt werden. Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie konnten nicht
nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand von Elster (Pica pica), Goldammer (Emberiza citrinella), Mauersegler (Apus a-
pus), Mausebussard (Buteo buteo), Star, Turmfalke (Falco tinnunculus) und Wacholderdrossel (Turdus
pilaris) wird aktuell in Hessen als unglnstig bis unzureichend (Vogelampel: gelb), der von Bldasshuhn
(Fulica atra), Feldlerche (Alauda arvensis), Kuckuck (Cuculus canorus) und Stockente (Ana platyrhyn-
chos) als ungtinstig bis schlecht (Vogelampel: rot) bewertet (Tab. 4). Der Graureiher stellt zudem eine
gefdhrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie dar.

Bei den weiteren festgestellten Arten handelt es sich um weit verbreitete Vogelarten mit nur geringem
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Gefahrdungspotential, die bis auf den Star (Sturnus vulgaris) zudem weder in der Roten Liste Deutsch-

lands noch der des Landes Hessen gefiihrt werden.
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Abb. 5: Nahrungsgaste im Geltungsbereich (gelb), Eingriffsbereich (schwarz) und Untersuchungsraum (weil3)
2020 (Bildquelle: Hessisches Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus
natureg.hessen.de, 12/2020).
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Tab. 4: Nahrungsgaste der Untersuchungen mit Angaben zum aktuellen Schutzstatus sowie der Gefahrdungssi-
tuation (Rote Liste, Vogelampel). Angaben nach KReuziGer et al. (2023), RysLAvy et al. (2020) und HUppoP et al.

(2013).

Trivialname

Kirzel

besondere

Verant-
wortung

Schutz
EU D

Rote Liste
Hessen Zugvogel

Erhaltungs-
zustand
Hessen

Blasshuhn Fulica atra Br - -8 *ox

Dorngrasmicke Sylvia communis Dg ! - 8§ S

Elster Pica pica E - - § *ook

Eichelhdher Garrulus glandarius Ei - - 8§ S

Feldlerche Alauda arvensis Fl ! - § 3 3

Goldammer Emberiza citrinella G - - § * v

Graureiher Ardea cinerea Grr - Z § *ook

Kuckuck Cuculus canorus Ku - - § vV 3

Mauersegler Apus apus Ms ! - § *oox o
Mausebussard Buteo buteo Mb ! - 8§ * % o
Nilgans Alopochen aegyptiaca  Nig - - § - - n.b.
Rabenkrdhe Corvus corone Rk ! - § S +
Ringeltaube Columba palumbus Rt - - § S +
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Sm ! - 8§ 9 g +

Star Sturnus vulgaris S - - § 3V o
Stockente Anas platyrhynchos Sto - - 8§ * 3 _
Turmfalke Falco tinnunculus Tf - - 8§ * % o
Wacholderdrossel Turdus pilaris wd ! - § *oox * o

| = hohe Verantwortung (Hessen bzw. D) !l = sehr hohe Verantwortung !!! = extrem hohe Verantwortung

| = Art des Anhangs | der EU-VSRL Z = Gefdhrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL

§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschiitzt

* = ungefdahrdet D = Daten unzureichend V =Vorwarnliste G = Gefdhrdung anzunehmen R =selten

3 = gefdhrdet 2 =stark gefahrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+ =glinstig o = ungunstig bis unzureichend - = ungiinstig bis schlecht n.b. = nicht bewertet

2.1.3.3 Faunistische Bewertung

Hinsichtlich der Reviervogelarten ist der Planungsraum als Siedlungsraum mit der zu erwartenden
Avifauna anzusehen. Wertgebend sind die Vorkommen von Stieglitz und Grinspecht westlich des Plan-
gebiets. Die angetroffenen Nahrungsgdste entsprechen dem zu erwartenden Spektrum, wobei mit

Mausebussard und Turmfalke streng geschiitzte Vogelarten den Planungsraum und dessen Umfeld als

Jagd- und Nahrungsraum nutzen.

Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star, Stieglitz

Die Reviere von Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star und Stieglitz befinden sich auRerhalb des
aktuellen Geltungsbereichs. Diese werden durch die Planungen weder direkt noch indirekt betroffen.
Der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten oder die Gefahr von Individuenverlusten kann somit
ausgeschlossen werden. Eine erhebliche Verschlechterung der Habitatbedingungen, beispielsweise in

Bezug auf die Eignung als Nahrungsraum, ist durch die geplante Bebauung ebenfalls nicht zu erwarten.
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Allgemein haufige Arten

Generell kénnen Eingriffe in Gehdlzbereiche und Gebdude einen Verlust von Ruhe- und Fortpflan-
zungsstatten bedingen und dadurch neben der direkten Gefahr von Individuenverlusten zu einer er-
heblichen Verschlechterung der Habitatbedingungen fiihren. Diese konnen von den ungefahrdeten
Arten im Allgemeinen durch das Ausweichen in Alternativhabitate in der Umgebung ausgeglichen wer-

den. Der aktuelle Eingriffsbereich weist allerdings keine Reviere auf.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Nahrungsgéaste

Der Planungsraum und dessen Umfeld stellt fir Blasshuhn, Elster, Feldlerche, Goldammer, Kuckuck,
Mauersegler, Mausebussard, Star, Turmfalke und Wacholderdrossel ein frequentiertes Jagd- und Nah-
rungsrevier dar. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose
Bindung an den Planungsraum aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen.
Entsprechend geeignete Strukturen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmaRig vor. Es
ist mit keiner Beeintrachtigung der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der jeweiligen lokalen Populationen bedingen kdnnte. Lirmemissionen sowie sonstige
Storungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna.
Die bauzeitliche Verdrdangung ist somit in der Regel nur temporar und klingt nach Abschluss der Bau-

mafinahme ab.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Reviervogel

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der aktuellen Planungen werden
die artenschutzrechtlich besonders zu prifenden Vogelarten im Zuge der artenschutzrechtlichen Be-
trachtung naher betrachtet. Der Schwerpunkt liegt auf Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star

und Stieglitz.

2.1.4 Fledermause

Da alle Fledermausarten in Anhang IV der FFH-Richtlinie stehen und dementsprechend zu den nach § 7
BNatSchG streng geschitzten Tierarten zdhlen, missen deren Belange bei Eingriffsplanungen gemaf
§ 13 BNatSchG und wegen den allgemeinen Vorgaben des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG beson-

ders bericksichtigt werden.

2.1.4.1 Methoden

Die Feldbestimmung und systematische Erfassung von Fledermausvorkommen mit Hilfe von Detekto-
ren wurde seit Beginn der 1980er Jahre zunehmend verbessert. Heute nimmt die Detektorarbeit in der
Erfassung von Fledermausvorkommen eine zentrale Rolle ein. Als Grundlage dienen neben der exakten
Beschreibung der Rufsequenzen unter bestimmten Verhaltenssituationen, die Weiterentwicklung der
Aufnahme- und Analysetechniken sowie die methodische Weiterentwicklung der systematischen Er-

fassung und Bewertung von Fledermausvorkommen in der Landschaft.
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Im Untersuchungsbereich wurden zwei Detektorbegehungen durchgefiihrt (Tab. 5). Wahrend der Be-
gehungen wurde jeder mit dem Detektor wahrnehmbare Ruf protokolliert und verortet. Als Detektor
wurde das Modell Echo Meter Touch 2 Pro (Wildlife Acoustics) eingesetzt. Die Feldbestimmung er-
folgte nach folgenden Kriterien:

e Hauptfrequenz, Klang, Dauer und Pulsrate der Fledermausrufe.

e Grolle und Flugverhalten der Fledermaus.

e Allgemeine Kriterien wie Habitat und Erscheinungszeitpunkt.
Im Untersuchungsbereich wurden zudem Untersuchungen mittels Bat-Recorder durchgefiihrt (Tab. 5).
Hierbei wurden das Modell Song Meter Mini Bat der Firma Wildlife Acoustics eingesetzt. Bat-Recorder
haben den Vorteil, dass sie die Rufe von Fledermausen {iber langere Zeitraume automatisch erfassen.
Hierdurch werden zufallige Aktivitdatsschwankungen ausgeglichen. Gleichzeitig erh6ht sich die Nach-
weiswahrscheinlichkeit fiir weniger aktive Arten und fiir zeitlich begrenzte Vorkommen (z. B. Transfer-
flige). Die Auswertung der Aufnahmen wurde mit Hilfe von KALEIDOSCOPE PRO 5 und SkiBA (2009) durch-

gefiihrt.

Tab. 5: Begehungen zur Erfassung von Fledermausen.

Begehungen Termin Info
1. Begehung 30.06.2020 Detektorbegehung
2. Begehung 17.07.2020 Detektorbegehung

2.1.4.2 Ergebnisse
Im Untersuchungsraum konnten durch die akustische Erfassung drei Fledermausarten nachgewiesen
werden. Hierbei handelt es sich um die haufig anzutreffende und synanthrope Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), den Abendsegler (Nyctalus noctula) und das GroBe Mausohr (Myotis myotis)
(Abb. 6, Tab. 6, 7).

Tab. 6: Fledermausarten der Untersuchungen, deren Schutzstatus und Angaben zum derzeitigen Erhaltungszu-
stand. Angaben nach BFN (2019), BNATScHG (2021), EiloNET (2013-2018), DIeTz (2023) und MEINIG et.al. (2020).

Schutz Rote Liste Erhaltungszustand
Trivialname Art EU D D Hessen Hessen D EU
Abendsegler Nyctalus noctula v §§ V 1 - o o
GrofRes Mausohr Myotis myotis N&IvVv 8§ * 2 + o o
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \Y, §§ * 3 + o

Il = Art des Anhang Il IV = Art des Anhang IV; FFH-Richtlinie

§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschitzt

* = ungefdhrdet D = Daten unzureichend V =Vorwarnliste G = Gefdhrdung anzunehmen R =selten
3 = gefdhrdet 2 =stark gefdhrdet 1 =Vom Aussterben bedroht 0 =ausgestorben oder verschollen

+ =glinstig o =unglinstig bis unzureichend - = unglinstig bis schlecht n.b. = nicht bewertet
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© Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

® Abendsegler (Nyctalus noctula)
@ GroRes Mausohr (Myotis myotis)

Arten

b ie A s PG v : LA A | B i i i1 g
Abb. 5: Fledermé&use wahrend der Detektorbegehungen im Untersuchungsraum (Bildquelle: Hessisches Ministe-
rium fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz, aus natureg.hessen.de, 03/2022).
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Tab. 7: Haufigkeit der Fledermausarten im Planungsraum im Jahr 2020.

Detektor
Trivialname 30.06.2020 17.07.2020
Abendsegler Nyctalus noctula Il ]
GrolRes Mausohr Myotis myotis I Il
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v ]
Haufigkeit
| = Einzelfund Il =selten Il = hdufig 1V = sehr haufig

2.1.4.3 Faunistische Bewertung
Der Planungsraum erweist sich als Lebensraum fiir Fledermause. Erwartungsgemald wird das Gebiet

von den nachgewiesenen Arten unterschiedlich genutzt.

Jagdgebiete und Transferraum

Fir die Zwergfledermaus hat der Untersuchungsraum in Teilbereichen, insbesondere entlang von
Grenzstrukturen, eine Bedeutung als Jagd- und Nahrungsraum. Der Verlust von Leitstrukturen bzw.
kleinere Anderungen im Umfeld werden von der Zwergfledermaus tiblicherweise schnell ausgeglichen.
Die Zwergfledermaus, die regelmaRig in besiedelten Bereichen angetroffen wird, gilt als sehr anpas-
sungsfahig.

Das GroRe Mausohr konnte nur durch wenige Kontakte bzw. einen Einzelkontakt nachgewiesen wer-
den. Hieraus lassen sich keine klaren Aussagen ableiten. Aufgrund der geringen Nachweishaufigkeit
weist das GroRe Mausohr vermutlich keine engere Bindung an den Geltungsbereich auf.

Der Abendsegler jagt liblicherweise in sehr groRen Hohen, oft Giber den Baumkronen oder auch Ge-
bduden. Eine engere Bindung an den Geltungsbereich ist daher nicht ableitbar. Eine erhebliche Beein-
trachtigung ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Regelmalig frequentierte Transferrouten zwischen verschiedenen Quartieren, verschiedenen Jagd-

raumen oder Quartier und Jagdraum konnten nicht nachgewiesen werden.

Tab. 8: Quartierpraferenzen der Fledermausarten. Angaben nach DieTz et al. (2007) & Skisa (2009).

Trivialname Sommerquartier Wochenstube Winterquartier
Abendsegler Nyctalus meist Baumhohlen und  wie Sommerquartier Baumhdohlen (fast nie in
noctula Fledermauskasten Hessen)
GroRes Mausohr  Myotis Dachbdden, Kirchen, wie Sommerquartier Hohlen, Stollen, Keller,
myotis Hohlen, Bricken Bunker
Zwergfledermaus Pipistrellus Gebaude (Spalten, Ritze, Gebaude (Spalten, Stollen, Hohlen, Geb&dude
pipistrellus hinter Fassaden), Baume Ritze, hinter (Spalten, Ritze, hinter
(Ritzen und hinter Borke, Fassaden) Fassaden), Keller
Hohlen)

Winterquartiere/Sommerquartiere/Wochenstuben

Abendsegler, GroRes Mausohr

Aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen des Abendseglers sowie der geringen
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Nachweishaufigkeit des GroRen Mausohrs sind Quartiere von der beiden Arten innerhalb des Gel-

tungsbereichs auszuschlieBen (Tab. 7, 8).

Zwergfledermaus

Quartiere der Zwergfledermaus sind aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen und Nachweis-
haufigkeit innerhalb des Geltungsbereichs moglich (Tab. 7, 8).

Es konnten zundchst keine Quartiere von Fledermdusen identifiziert werden. Dies kann zum einen da-
ran liegen, dass die sehr unauffilligen Sommerquartiere von z.B. Zwergfledermaus nicht gefunden
wurden. Andererseits wechselt die Zwergfledermaus haufig zwischen verschiedenen Quartieren und
zeigt nur eine sehr schwache Quartiertreue. Generell kdnnten einzelne Gebdaude und Baume ein aus-
reichendes Potential von geeigneten Hohlraumen, Spalten und Ritzen aufweisen. Infolgedessen kon-
nen Quartiere nie vollig ausgeschlossen werden.

Durch Eingriffe, wie Abriss- und Rodungsarbeiten besteht ein generelles Risiko von Eingriffen in Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten und der damit verbundenen Tétung oder Verletzung von Individuen. Dies
ist durch entsprechende MalRnahmen zu vermeiden. Konkrete Abschatzungen zur Umsetzung der
MalRnahmen erfolgen im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung (Art-fir-Art Prifung, Prifbo-
gen).

Zur detaillierteren Abschatzung der zu erwartenden Auswirkungen der aktuellen Planungen werden
alle im Gebiet vorkommenden Arten im Zuge der anschlieBenden artenschutzrechtlichen Uberprii-

fung ndher betrachtet.

2.2 Stufe lI: Priifung von Verbotstatbestanden und Vermeidung von Beeintrachtigungen

In die Stufe Il des Verfahrens wurden folgende Arten der untersuchten Tiergruppen aufgenommen:
a) Vogel

Von den im Rahmen der faunistischen Untersuchungen nachgewiesenen Reviervogelarten wurden
Grinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star und Stieglitz detailliert betrachtet. Die nachfolgenden
Prifungen von Verbotstatbestdanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahme-
verfahren werden aufgrund des unzureichenden bis ungilinstigen bzw. unglinstigen bis schlechten Er-
haltungszustands (Vogelampel: gelb, rot) oder ,streng geschitzten” Arten (BArtSchV) als ausfiihrliche
Art-flr-Art-Prifung (inkl. Prifbdgen) durchgefihrt.

Reviervogelarten und Nahrungsgdste mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) werden
entsprechend der Vorgabe im Leitfaden fir die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen in tabellari-
scher Form bearbeitet (Kap. 2.2.1).

Flir Nahrungsgaste, die nach BArtSchV ,streng geschiitzt” sind oder deren Erhaltungszustand als unzu-
reichend bis ungiinstig bzw. schlecht (Vogelampel: gelb, rot) eingestuft werden oder die im Anhang |
der EU-Vogelschutzrichtlinie genannt werden, sind Sachverhalte oft nicht eindeutig zuzuordnen, da

das ,Storungsverbot” Art. 12 Abs. 1 b) FFH-RL nur dann eintritt, wenn diese Stérung an den
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt oder sich auf deren Funktion auswirkt. Auf eine Art-flir-Art-
Priifung wird daher bei diesen Arten verzichtet und stattdessen eine tabellarische Bewertung vorge-
nommen (Kap. 2.2.2). Sollten sich im Zusammenhang Hinweise ergeben, dass Tatbestdnde nach § 44
Abs. 1 Nr. 2 (Erhebliche Stérung) oder Nr. 3 (Mittelbare Beriihrung, vgl. TRAUTNER 2020, S. 61) eintreten
konnten, werden die betroffenen Vogelarten in die Art-fiir-Art Prifung aufgenommen.

b) Flederméause

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen konnten im Planungsgebiet Abendsegler, Grof3es Mau-
sohr und Zwergfledermaus nachgewiesen werden. Da alle heimischen Fledermausarten, aufgrund de-
ren Status als streng geschiitzte FFH-Anhang IV-Art zu den artenschutzrechtlich besonders zu prifen-
den Arten gerechnet werden miissen, betrachten die nachfolgenden Schritte die Priifungen von Ver-
botstatbestanden, die Vermeidung von Beeintrachtigungen und eventuelle Ausnahmeverfahren. Die
Prifung wird anhand der aktuellen Musterbogen (Stand Juni 2015) als Art-fur-Art-Priifung durchge-
fiihrt. Zur besseren Ubersicht erldutert eine tabellarische Darstellung die Resultate der Priifung hin-

sichtlich der beriicksichtigten Priiffaktoren sowie der MaRnahmen.

2.2.1 Tabellarische Priifung von Végeln mit giinstigem Erhaltungszustand

Fir Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: griin) wird aufgrund ihrer Haufigkeit
und Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin ge-
wahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt (bezo-
gen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG).

Das Eintreten der Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung) kann
flr die betroffenen Arten nach der Priifung bei Berlicksichtigung von VermeidungsmaRBnahmen ausge-
schlossen werden (Tab. 9). Hierbei sind folgende generelle MaBnahmen umzusetzen:

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Mérz - 30. Sept.) aus
artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgut-
achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Bei Bauarbeiten im Zeitraum vom 01. Mérz bis 30. September sind betroffene Bereiche zeitnah
vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollie-
ren sowie eine 6kologische Baubegleitung durchzufihren.

e Zur Verhinderung von Vogelschlag an spiegelnden Geb&udefronten sind gemall § 37 Abs. 3
HeNatG groRflachige Glasfassaden zu vermeiden. Dort wo sie unvermeidbar sind, ist die Durch-
sichtigkeit durch Verwendung transluzenter Materialien oder flachiges Aufbringen von Markie-

rungen (Punktraster, Streifen) so zu reduzieren, dass ein Vogelschlag vermieden wird. Zur
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Verringerung der Spiegelwirkung sollte eine Verglasung mit AuBenreflexionsgrad von maximal

15 % verwendet werden.

Ausgleich:
Es wird davon ausgegangen, dass die betroffenen Arten aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit im umlie-
genden Geholzbestand sowie der geplanten Gehdlzpflanzungen weiterhin ausreichende Habitatvo-

raussetzungen vorfinden. Ein dariiberhinausgehender Ausgleich wird nicht als notwendig erachtet.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Viele der gefun-
denen Vogelarten gelten als verhédltnismaRig stresstolerant. Im Planungsraum kann es wahrend der
Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Storungen zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der
Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme klingt
nach Abschluss der BaumaRnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfligbar-

keit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Tab. 9: Priifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel: grin).

it

§44 Abs.1 §44 Abs.1 BNatSchG

Trivialname

Art

(1) BNatSchG (2)
»Fangen,
Toten,
Verletzen"

BNatSchG
»Erhebliche
Storung"

»Zerst. v. Fort-
pflanzungs-
und
Ruhestitten"

Erlduterung zur
Betroffenheit

Vermeidungs-
bzw.
Kompensations-
MaBnahmen

Amsel Turdus merula R moglich, nein moglich, e ggf. Zerstor- ¢ Rodung von
vermeidbar vermeidbar ung von Ruhe- Bdumen und
und Fortpflan-  Gehdlzen nurin
zungsstatten der Zeit vom 1.
sowie Oktober bis 28. /
Toétung/Verlet-  29. Februar, sonst
zen von Tieren  artenschutzrechtl.
Baubegleitung
Bachstelze Motacilla alba nein nein nein keine Betroffenheit
Blaumeise Parus nein nein nein keine Betroffenheit
caeruleus
Buchfink Fringilla moglich, nein moglich, wie Amsel wie Amsel
coelebs vermeidbar vermeidbar
Dorn- Sylvia nein nein nein keine Betroffenheit
grasmucke communis
Eichelhdaher  Garrulus nein nein nein keine Betroffenheit
glandarius
Graureiher Ardea cinerea nein nein nein keine Betroffenheit
Haus- Phoenicurus moglich, nein moglich, o ggf. Zerstor- o Abriss von
rotschwanz  ochruros vermeidbar vermeidbar ung von Ruhe- Gebauden nurin

Status: N = Nahrungsgast R = Reviervogel

und Fortpflan-

der Zeit vom 1.

zungsstatten Oktober bis 28. /
sowie 29. Februar, sonst
Toétung/Verlet-  artenschutzrechtl.

zen von Tieren

Baubegleitung
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Tab. 9 [Fortsetzung]: Priifung der Betroffenheit von Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Vogelampel:

grun).
§44 Abs.1 §44 Abs.1 BNatSchG
(1) BNatSchG (2) »Zerst. v. Fort- Vermeidungs-
»Fangen, BNatSchG  pflanzungs- bzw.
Toten, »Erhebliche und Erlduterung zur Kompensations-
Trivialname Verletzen"  Stérung" Ruhestdtten" Betroffenheit MaRnahmen
Haussperling  Passer moglich, nein moglich, wie Hausrot- wie Hausrot-
domesticus vermeidbar vermeidbar schwanz schwanz
Hocker- Cygnus olor nein nein nein keine Betroffenheit
schwan
Kleiber Sitta nein nein nein keine Betroffenheit
europaea
Kohlmeise Parus major moglich, nein moglich, wie Amsel wie Amsel
vermeidbar vermeidbar
Monchs- Sylvia nein nein nein keine Betroffenheit
grasmiicke atricapilla
Nachtigall Luscinia nein nein nein keine Betroffenheit
megarhyncho
Nilgans Alopochen nein nein nein keine Betroffenheit
aegyptiaca
Rabenkrdhe  Corvus corone nein nein nein keine Betroffenheit
Ringeltaube  Columba nein nein nein keine Betroffenheit
palumbus
Rotkehlchen  Erithacus nein nein nein keine Betroffenheit
rubecula
Schwanz- Aegithalos nein nein nein keine Betroffenheit
meise caudatus
Singdrossel Turdus nein nein nein keine Betroffenheit
philomelos
Zaunkonig Troglodytes nein nein nein keine Betroffenheit
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus nein nein nein keine Betroffenheit
collybita

Status: N = Nahrungsgast R = Reviervogel

2.2.2 Tabellarische Priifung von Nahrungsgasten mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw. streng ge-
schiitzten Arten (BArtSchV)

Nachfolgend ist die Priifung von Verbotstatbestanden, Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Nah-
rungsgaste mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw. schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel:
gelb, rot) und streng geschiitzten Arten (BArtSchV) in tabellarischer Form dargestellt (Tab. 10).
Auswirkungen auf Ruhe- und Fortpflanzungsstatten sind jeweils nicht zu erwarten. Durch die Nutzung
des Planbereichs wird ein Teilaspekt des Nahrungshabitats der vorkommenden Vogelarten berihrt.
Nachhaltige Beeintrachtigungen fir die Arten kénnen aber aufgrund des ausreichenden Angebots von
adaquaten Alternativen in der Umgebung und der nur losen Bindung an den Planungsraum ausge-
schlossen werden (vgl. Kap. 2.1.3.3). Bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind fir die

nachgewiesenen Nahrungsgaste nicht zu erwarten.
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Tab. 10: Prifung der potentiellen Betroffenheit von Nahrungsgasten mit ungiinstigem bis unzureichendem bzw.

schlechtem Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb, rot) und streng geschiitzten Arten (BArtSchV).

(1) §44 Abs.1  §44 Abs. 1 (3)
BNatSchG  (2) BNatSchG Vermeidungs-
»Fangen, BNatSchG  ,Zerst. v. Fort- bzw.
EU- Schutz Toten, »Erhebliche pflanzungs- und Erldauterung zur Kompensations-
Trivialname Art Verletzen" Stérung" Ruhestitten"  Betroffenheit MaRnahmen
Blasshuhn  Fulica atra - § nein nein nein ohne Bezug -
zum Plangebiet
Elster Pica pica - § nein nein nein lose Habitat- -
bindung;
unerheblich
Feldlerche Alauda - § nein nein nein ohne Bezug -
arvensis zum Plangebiet
Goldammer Emberiza - § nein nein nein lose Habitat- -
citrinella bindung;
unerheblich
Kuckuck Cuculus - § nein nein nein lose Habitat- -
canorus bindung;
unerheblich
Mauer- Apus apus = § nein nein nein synanthroper -
segler Luftjager;
unerheblich
Mause- Buteo buteo - 8§§ nein nein nein ohne Bezug =
bussard zum Plangebiet
Star Sturnus - § nein nein nein lose Habitat- -
vulgaris bindung;
unerheblich
Stockente  Anas - § nein nein nein ohne Bezug -
platyrhynchos zum Plangebiet
Turmfalke  Falco - 8§ nein nein nein lose Habitat- -
tinnunculus bindung;
unerheblich
Wacholder- Turdus pilaris - § nein nein nein lose Habitat- -
drossel bindung;
unerheblich

| = Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der VSRL
§ = besonders geschiitzt §§ = streng geschiitzt

2.2.3 Art-fur-Art-Priifung

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit erfolgt in diesem Abschnitt eine Zusammenfassung der Ergebnisse
der Prifungen. Hierfiir wird eine tabellarische Form gewahlt (Tab. 11).

Die Tabelle stellt die Resultate der einzelnen Priifschritte, das resultierende Ergebnis zur Notwendig-
keit einer Ausnahmeregelung, eine kurze Erlauterung zur Betroffenheit sowie mogliche Vermeidungs-
maRnahmen und vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen dar. Ausfihrliche Angaben und Begriindungen

enthalten die Prifbégen im Anhang (Kap. 4).

29



2 Artenschutzrechtliche Priifung AF — BP Nr. 215 "Gebiet zwischen ..., Dill und HainstralRe”; Wetzlar

Tab. 11: Ubersicht der Priifung der potentiellen Betroffenheit von Arten mit ungiinstigem bis unzureichendem
Erhaltungszustand (Vogelampel: gelb) und streng geschiitzten Arten (BArtSchV, BNatSchG, FFH-RL).

§ 44 Abs.1 (1) §44 Abs.1(3) Ausnahme-
BNatSchG §44 Abs.1 (2) BNatSchG genehmigung
»Fangen, BNatSchG »Zerst. v. Fort- nach § 45 Abs.
Fortpflanzungs- oder Toten, »Erhebliche pflanzungs- und 7 BNatSchG
Trivialname Ruhestatte Verletzen" Stérung" Ruhestatten" erforderlich?
Grinfink Carduelis 3 Reviere aullerhalb  nein nein nein nein
chloris des Plangebiets
Grlnspecht  Picus viridis 1 Revier auRerhalb des nein nein nein nein
Plangebiets
Hecken- Prunella 2 Revier auBerhalb des nein nein nein nein
braunelle modularis Plangebiets
Stieglitz Carduelis 1 Revier auBerhalb des nein nein nein nein
carduelis Plangebiets
Star Sturnus 3 Reviere aullerhalb  nein nein nein nein
vulgaris des Plangebiets
Abendsegler Nyctalus keine Quartiere im nein nein nein nein
noctula Plangebiet
GroRes Myotis keine Quartiere im nein nein nein nein
Mausohr myotis Plangebiet
Zwerg- Pipistrellus  Quartiere im moglich, nein moglich, nein
fledermaus  pipistrellus  Plangebiet moglich vermeidbar kompensierbar
Vogel

Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star, Stieglitz

Die Reviere von Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star und Stieglitz befinden sich auRerhalb des
aktuellen Geltungsbereichs. Diese werden durch die Planungen weder direkt noch indirekt betroffen.
Dementsprechend sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatten) kann flr Griinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star und Stieglitz_ausge-

schlossen werden.

Fledermduse

Abendsegler, GroRes Mausohr

Aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen des GrofRen Abendseglers sowie der geringen Nach-
weishaufigkeit des GroRen Mausohrs sind Quartiere von der beiden Arten innerhalb des Geltungsbe-
reichs auszuschlieflen. Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verlet-
zung und Totung), § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(zZerstoren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) kann fir Abendsegler und GroRes Mausohr ausge-

schlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Prifbogen®).

Zwergfledermaus

Quartiere der Zwergfledermaus sind aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen und
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Nachweishaufigkeit innerhalb des Geltungsbereichs moglich. Dementsprechend sind artenschutz-
rechtliche Konflikte moglich.

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fiir Kleinen Abendsegler und Zwergfledermaus nach der Prifung bei
Bericksichtigung von VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 4 ,,Anhang Priifbo-
gen”). Hierbei wird die Moglichkeit von Temporarquartieren und wechselnden Quartieren (Worst-

Case-Annahme) herangezogen. Es sind folgende MaRnahmen umzusetzen:

VermeidungsmaBnahmen:

e Gebdude und Gebaudeteile, die fiir den Abbruch oder Umbau vorgesehen sind, sind unmittelbar
vor Durchfiihrung von Abbruch- oder erheblichen Umbauarbeiten durch einen Fachgutachter auf
Quartiere von Fledermdusen zu untersuchen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44
Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdndigen Naturschutzbehérde ander-
weitigen MaRnahmen zugestimmt wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte, die
im Zuge der 6kologischen Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

o Hohlenbdaume sind vor einer Rodung durch eine qualifizierte Person auf Vorkommen von Quar-
tieren hin zu Gberprifen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind
so lange zu erhalten, bis von der zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen Malnahmen
zugestimmt wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte, die im Zuge der 6kologi-
schen Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen sowie von Bereichen mit Quartiereinflliigen
an Gebauden ist zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieBlich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

e Essind ausschlieRlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von maximal 3.000 Kelvin (warmweiRe Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER

et al. 2019, JIN et al. 2015).

Fachgutachterliche Empfehlung:
Durch das Wegfallen maximal temporar genutzter Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Zwergfleder-
maus wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nicht gefdhrdet. Aus diesem Grund

werden CEF-MaRnahmen nicht flir notwendig erachtet.

2.3 Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Da durch das Vorhaben gegen keines der Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstofRen wird, kann die
Durchfiihrung eines Ausnahmeverfahrens inklusive der Klarung der dafiir ndtigen Voraussetzungen

entfallen.
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2.4 Fazit

Die Stadtverordnetenversammlung der Stadt Wetzlar hat in der Sitzung am 14.12.2020 den Einlei-
tungsbeschluss zur Durchfiihrung eines Bauleitplanverfahrens zur Anderung des Bebauungsplans Nr.
215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und HainstraRe” gefasst. Der Bericht bezieht sich auf
den Entwurf des Bebauungsplans mit Stand vom 20.08.2024.

Das vorliegende Gutachten verfolgt die in diesem Zusammenhang geforderte Uberpriifung, ob durch
die geplante Nutzung artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten betroffen sind. Gegebenen-
falls ist sicherzustellen, dass durch geeignete MaRnahmen keine Verbotstatbestande gemald § 44
BNatSchG eintreten. Der Bericht liefert Aussagen zur angetroffenen Fauna, deren artenschutzrechtli-
chem Status und hebt wichtige Strukturelemente im Planungsraum hervor. Quantifizierende Aussagen
zu notwendigen Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen sind in den Priifbogen festgelegt.

Als Resultat der Vorauswahl weist der Planbereich unter Beriicksichtigung der raumlichen Lage und
der Habitatausstattung Qualitdten als Lebensraum fir Vogel und Fledermause auf. Infolgedessen
ergibt sich das Erfordernis der Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange gemals Bundesnatur-

schutzgesetz (BNatSchG).

Aus der Analyse sind als artenschutzrechtlich besonders zu priifende Vogelarten Griinfink, Griin-
specht, Heckenbraunelle, Star und Stieglitz, als artenschutzrechtlich besonders zu priifende Fleder-
mausarten Abendsegler, Grof3es Mausohr und Zwergfledermaus hervorgegangen. Dementsprechend

sind artenschutzrechtliche Konflikte moglich.

Artenschutzrechtliche Konflikte

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Totung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Storung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fir die Zwergfledermaus nach der Priifung bei Berlicksichtigung von
Vermeidungs- und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen ausgeschlossen werden (vgl. Kap. 2.2.3 , Art-

far-Art-Prifung”, Kap. 4 ,,Anhang Prifbogen®). Hierbei sind folgende Malnahmen umzusetzen:

VermeidungsmaBBnahmen:

e Gebdude und Gebaudeteile, die fiir den Abbruch oder Umbau vorgesehen sind, sind unmittelbar
vor Durchfiihrung von Abbruch- oder erheblichen Umbauarbeiten durch einen Fachgutachter auf
Quartiere von Fledermausen zu untersuchen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44
Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der zustdndigen Naturschutzbehérde ander-
weitigen MaRnahmen zugestimmt wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte, die
im Zuge der 6kologischen Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhéltnis 1:3 auszugleichen.

e Hohlenbdume sind vor einer Rodung durch eine qualifizierte Person auf Vorkommen von Quar-
tieren hin zu Gberprifen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind

so lange zu erhalten, bis von der zustdndigen Naturschutzbehorde anderweitigen MaRnahmen
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zugestimmt wurde. Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstatte, die im Zuge der 6kologi-
schen Baubegleitung festgestellt wird, ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

e Eine direkte Beleuchtung von Baumen und Gehdlzen sowie von Bereichen mit Quartiereinfliigen
an Gebduden ist zu vermeiden.

e Essind nur voll abgeschirmte Leuchten (besonders Wandleuchten) einzusetzen, die das Licht aus-
schlieflich nach unten abstrahlen (“down-lights“).

o Essind ausschlieBlich Leuchtmittel (z. B. LED-Technik oder Natriumdampf-Hochdrucklampen) mit
einer Farbtemperatur von maximal 3.000 Kelvin (warmweifRe Lichtfarbe) zu verwenden (SCHROER

et al. 2019, JIN et al. 2015).

Fachgutachterliche Empfehlungen:
Durch das Wegfallen maximal temporar genutzter Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Zwergfleder-
maus wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang nicht gefdhrdet. Aus diesem Grund

werden CEF-MaRnahmen nicht flir notwendig erachtet.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Arten ohne Konfliktpotential

Das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung), § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Erhebliche Stérung) und § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstéren von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten) kann fiir Grinfink, Griinspecht, Heckenbraunelle, Star, Stieglitz, Abendsegler

und GroRes Mausohr ausgeschlossen werden.

Allgemeine MaRBnahmen fiir Vogel mit giinstigem Erhaltungszustand und Allgemeine Stérungen

Das Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung und Tétung) kann
flr die betroffenen Arten nach der Priifung bei Berlicksichtigung von VermeidungsmaRBnahmen ausge-
schlossen werden. Zur Vermeidung der moglichen Tétung und Verletzung von Individuen sind generell
folgende MaRRnahmen zum Schutz und Erhalt der Avifauna zu beachten:

e Von einer Rodung von Bdumen und Gehdlzen ist wahrend der Brutzeit (01. Mérz - 30. Sept.) aus
artenschutzrechtlichen Griinden abzusehen. Sofern Rodungen in diesem Zeitraum notwendig
werden, sind die betroffenen Bereiche zeitnah vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgut-
achter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollieren.

e Bei Bauarbeiten im Zeitraum vom 01. Mérz bis 30. September sind betroffene Bereiche zeitnah
vor Beginn der MaRnahme durch einen Fachgutachter auf aktuelle Brutvorkommen zu kontrollie-
ren sowie eine 6kologische Baubegleitung durchzufihren.

e Zur Verhinderung von Vogelschlag an spiegelnden Geb&udefronten sind gemall § 37 Abs. 3
HeNatG groRflachige Glasfassaden zu vermeiden. Dort wo sie unvermeidbar sind, ist die Durch-
sichtigkeit durch Verwendung transluzenter Materialien oder flachiges Aufbringen von Markie-

rungen (Punktraster, Streifen) so zu reduzieren, dass ein Vogelschlag vermieden wird. Zur
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Verringerung der Spiegelwirkung sollte eine Verglasung mit AuBenreflexionsgrad von maximal 15

% verwendet werden.

Ausgleich:
Es wird davon ausgegangen, dass die betroffenen Arten aufgrund ihrer Anpassungsfahigkeit im umlie-
genden Geholzbestand sowie der geplanten Gehdlzpflanzungen weiterhin ausreichende Habitatvo-

raussetzungen vorfinden. Ein darliberhinausgehender Ausgleich wird nicht als notwendig erachtet.

Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten. Viele der gefun-
denen Vogelarten gelten als verhéltnismaRig stresstolerant. Im Planungsraum kann es wahrend der
Bauzeit durch Larmemissionen sowie sonstige Storungen zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der
Fauna kommen. Die bauzeitliche Verdrangung der Fauna durch die temporare Inanspruchnahme klingt
nach Abschluss der Baumalnahme ab. Nachhaltige Beeintrachtigungen sind aufgrund der Verfiigbar-

keit von Alternativhabitaten in der Umgebung nicht zu erwarten.

Artenschutzrechtlich besonders zu priifende Nahrungsgaste

Der Planungsraum und dessen Umfeld stellt fir Blasshuhn, Elster, Feldlerche, Goldammer, Kuckuck,
Mauersegler, Mausebussard, Star, Turmfalke und Wacholderdrossel ein frequentiertes Jagd- und Nah-
rungsrevier dar. Es kann jedoch davon ausgegangen werden, dass die festgestellten Arten nur eine lose
Bindung an den Planungsraum aufweisen und ggf. auf Alternativflachen in der Umgebung ausweichen.
Entsprechend geeignete Strukturen kommen im Umfeld des Planungsraums noch regelmaRig vor. Es
ist mit keiner Beeintrachtigung der Arten zu rechnen, die eine erhebliche Verschlechterung des Erhal-
tungszustands der jeweiligen lokalen Populationen bedingen kdnnte. Lirmemissionen sowie sonstige
Stérungen wahrend der Bauzeiten flihren meist zu voriibergehenden Beeintrachtigungen der Fauna.
Die bauzeitliche Verdrdangung ist somit in der Regel nur temporar und klingt nach Abschluss der Bau-

mafinahme ab.

Aus fachgutachterlicher Sicht stehen der Planung unter Beriicksichtigung der vorgeschlagenen MaR3-
nahmen keine artenschutzrechtlichen Konflikte entgegen.
Unter Beriicksichtigung aller oben genannten MaBnahmen besteht kein Erfordernis der Zulassung

einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG.
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4 Anhang (Prifbogen)

Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Griinfink (Carduelis chloris)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Européische Vogelart unzureichend

X RL Deutschland EU: X
LK RL Hessen Deutschland: X
- ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Vogelart aus der aus der Unterfamilie der Stieglitzartigen in der Familie der Finken.

Lebensraum

Halboffene Landschaften mit Baumgruppen, Gebiisch oder aufgelockerten Baumbestanden und gehdlzfreien Fla-
chen. Meidet das Innere geschlossener Walder. Im Deutschland hauptsachlich in menschlichen Siedlungen: Garten,
Friedhofe, Parks, Griinanlagen, Gartenstadten, Innenstadten. Auch in der reich strukturierten Agrarlandschaft, Al-
leen, Feldgehdlze, Ufergeholze und Streuobstwiesen mit altem Baumbestand.

Wanderverhalten

Typ Standvogel, Teilzieher

Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -

Info Seit 2009 Grunfinksterben

Nahrung
Ganzjahrlich pflanzliche und tierische Nahrung bestehend aus Insekten sowie deren Larven, Wiirmern, Spinnen,
Frichte und Samereien.

Fortpflanzung
Typ Freibriter
Balz Februar bis Mai/Juni Brutzeit Marz bis Juni (Nachbruten bis August)
Brutdauer 11-14 Tage Bruten/Jahr | 2 (3)
Info Einzelbriter, saisonale Monogamie. Nester in Koniferen und immergriinen Gewdachsen. Auch in
bewachsenen Hauswanden. Mitunter sehr geringe Nestabstiande.

4.2 Verbreitung

Europa: Besiedelt weite Teile Europas und Asiens IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand >6000

Zukunftsaussichten: [] guinstig [] ungiinstig bis unzureichend (] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen des Griinfinks mit drei Revieren aulRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gew3hrleistet

werden? ja nein
[Jia [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstétte der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmaRRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Griinspecht (Picus viridis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Européische Vogelart unzureichend
e RL Deutschland EU: X

e RL Hessen Deutschland: |Z

e gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Manchmal auch Grasspecht oder Erdspecht genannt; gehort zur Familie der Spechte (Picidae). Mit Schwesternart
Grauspecht einzige Vertreter der Gattung Picus in Mitteleuropa.

Lebensraum

Halboffene Landschaften mit ausgedehnten Althélzern, vor allem Waldrander, Feldgeholze, Streuobstwiesen, Parks,
Haine und groRRe Garten mit Altbaumbestand. Innerhalb ausgedehnter Waldgebiete nur in stark aufgelichteten Be-
reichen. Starke Praferenz fur Laubwalder.

Wanderverhalten

Typ Standvogel
Uberwinterungsgebiet | -
Abzug -
Ankunft -
Info -
Nahrung
Starke Spezialisierung auf bodenlebende Ameisen.
Fortpflanzung
Typ Hohlenbriter
Balz Marz bis April Brutzeit hauptsachlich Mai bis Juni
Brutdauer 14 15 Tage Bruten/Jahr 1
Info Saisonale Monogamie. Nest in verlassenen Brut- und Uberwinterungshéhlen anderer Spechte
oder eigener Nisthohle

4.2 Verbreitung

Europa: In fast ganz Kontinentaleuropa verbreitet auRer Irland, dem mittleren und nérdlichen Skandinavien und den
nordlichen und 6stlichen Teilen des européischen Russlands. IUCN: Least Concern.

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 5.000-8.000

Zukunftsaussichten: X giinstig [] ungiinstig bis unzureichend (] ungiinstig bis schlecht

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen des Griinspechts mit einem Revier auBerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
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Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch aulerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstétte der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, toten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstiandig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Européische Vogelart unzureichend
LR RL Deutschland EU: =

WKL RL Hessen Deutschland: |Z

e gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Vogelart aus der Familie der Braunellen (Prunellidae).

Lebensraum

Walder aller Art mit reichlich Unterwuchs, bis Giber die Baumgrenze, Auwalder, verbuschte Verlandungszonen, Wei-
dendickichte an Gewadssern, unterholzreiche Feldgehdlze, Heckenlandschaften, Laub- und Nadelholzpflanzungen,
Hofgeholze, von Hecken umstandene Kleingarten, Friedhofe, Parks, Griinanlagen bis in die Wohnblockzone von Stad-
ten.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet

Abzug Herbst
Ankunft Februar/Marz bis Mai
Info -

Nahrung

Die Nahrung besteht im Sommer aus kleinen Raupen, Kafern, Larven, Puppen und Spinnen. Im Winter ernadhren sie
sich von feinen Samen. Zu den besonders stark genutzten Nahrungspflanzen zdhlen Brennnessel sowie Ampfer, Ho-
lunder, Mohn, Miere, Vogelknoterich, Gauchheil, Portulak sowie Graser und Seggen. Im Friihjahr frisst sie auch Sa-
men der Erle.

Fortpflanzung
Typ Freibriter
Balz Marz bis Mai/Juni Brutzeit April bis Juni (Nachbruten bis Juli)
Brutdauer 11-13 Tage Bruten/Jahr | 2 (3)
Info Einzelbriter, saisonale Monogamie, auch Polygynie und Polyandrie. Nester in Koniferen und Rei-
sighaufen.

4.2 Verbreitung

Europa: Besiedelt weite Teile Europas und Asiens IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: keine Daten verfiigbar

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand >6000

Zukunftsaussichten: [] guinstig [] ungiinstig bis unzureichend (] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen der Heckenbraunelle mit zwei Revieren auRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt wer-
den. Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gew3hrleistet

werden? ja nein
[Jia [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstétte der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

44



AF — BP Nr. 215 "Gebiet zwischen Neustadt, UferstraRe, Dill und HainstralRe”; Wetzlar 4 Anhang (Priifbogen)

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|:| VermeidungsmaRRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Star (Sturnus vulgaris)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
X Européische Vogelart unzureichend
.3..  RLDeutschland EU: X

V.. RL Hessen Deutschland: |Z

e gef. RLregional Hessen: H

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Der Star ist der in Eurasien am weitesten verbreitete und haufigste Vertreter der Familie der Stare (Sturnidae). In
Europa ist er flachendeckend verbreitet.

Lebensraum

Auenwalder, lockere Weidenbestande in Rohrichten. Vorzugsweise Randlagen von Waldern und Forsten teilweise im
Inneren von Bischen und Waé&ldern mit Ausnahme von Fichten. Vor allem in Altholzinseln, in der Kulturlandschaft
Streuobstwiesen, Feldgeholze, Alleen an Feld- und Griinlandflachen. Besiedelt alle Stadthabitate.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Stideuropa, Nordafrika

Abzug Anfang September bis Ende November
Ankunft Januar bis Mitte April
Info Hauptdurchzug im Marz. Feste Revierbesetzung mit Bezug einer Hohle ca. 4-6 Wochen

nach Ankunft

Nahrung
Nahrungssuche Gberwiegend am Boden durch Ablesen von wirbellosen Tieren aller Art.
Fortpflanzung
Typ Hohlenbriter
Balz Februar bis Marz Brutzeit April bis Juni
Brutdauer 11-13 Tage Bruten/Jahr 1-2
Info Bei Standvogeln Revierverhalten und Paarbildung schon in den Wintermonaten. Hauptschlupf-
termin Anfang Mai

4.2 Verbreitung

Europa: Flachendeckend verbreitet. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 28 — 52 Mio. Brutpaare in Europa

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand > 6000

Zukunftsaussichten: [] guinstig X ungiinstig bis unzureichend (] ungiinstig bis schlecht

Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen des Stars mit drei Revieren auRerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden. Durch
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die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)

gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewdhrleistet

werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch aulerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstétte der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, toten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen vollstiandig vermieden? |:| ja |:| nein
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Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaBRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|:| VermeidungsmafRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdaumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

] FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
= Européische Vogelart unzureichend
LR RL Deutschland EU: X

3. RL Hessen Deutschland: |Z

e gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Familie der Finken (Fringillidae). In Deutschland eher selten, wird aber von Norden nach Siiden zu immer haufiger.
Wenig territorial. AuBerhalb der Brutzeit in kleinen Gruppen, aber auch in Schlafgemeinschaften mit bis zu 40 Exemp-
laren, die im Winter mit Schwarmen von Bluthanfling, Girlitz und Griinling vermischt sein kénnen.

Lebensraum

Halboffene strukturreiche Landschaften mit abwechslungsreichen Strukturen; besonders haufig im Bereich von Sied-
lungen an Ortsrandern, aber auch in Kleingarten oder Parks. Feld- und Ufergeholze, Obstbaumgarten, lockere Baum-
bestande oder Baum- und Gebiischgruppen bis zu lichten Waldern, Hochstaudenflure, Brachen und Ruderalstan-
dorte.

Wanderverhalten

Typ Teilzieher, Kurzstreckenzieher

Uberwinterungsgebiet | Westeuropa

Abzug Oktober bis November
Ankunft Anfang Marz bis Mitte Mai
Info Im Herbst und Winter vor allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stau-

den, wie StraRenrander oder Ruderalflachen

Nahrung
Halbreife und reife Sdmereien von Stauden, Wiesenpflanzen und Baumen.
Fortpflanzung
Typ Freibriter
Balz (Marz)April bis Mai Brutzeit April bis August
Brutdauer 11-13 Tage Bruten/Jahr | 2-3
Info Bildung von Brutgruppen; saisonale Monogamie. Nest auf duflersten Zweigen von Laubbdaumen
oder in hohen Biischen, stets gedeckt

4.2 Verbreitung

Europa: Westeuropa bis Sibirien. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: 12 — 29 Mio. Brutpaare in Europa

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: keine Daten verfligbar

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Brutpaarbestand 30.000 - 38.000

Zukunftsaussichten: [] guinstig X ungiinstig bis unzureichend (] ungiinstig bis schlecht
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Es konnte das Vorkommen des Stieglitzes mit einem Revier auBerhalb des Geltungsbereichs festgestellt werden.
Durch die Planungen wird der Revierraum nicht betroffen (vgl. Kap. 2.1.3.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten aus der Natur entnommen, beschddigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein
Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gew3hrleistet

werden? ja nein
[Jia [

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Untersuchungsgebiet konnte eine Ruhe- und Fortpflanzungsstatte der Art nachgewiesen werden. Diese liegt je-
doch auRerhalb des aktuellen Geltungsbereichs. Somit betreffen die geplanten BaumalRnahmen keine Ruhe- und
Fortpflanzungsstétte der Art und eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch Beschadigung von Gelegen) ist
nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, téten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBBnahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslésung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Koénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Mit erheblichen Stérungen ist nicht zu rechnen.

Anlage- und betriebsbedingt werden keine Reviere erheblich gestort werden.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt
worden:

|:| VermeidungsmaRRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Abendsegler (Nyctalus noctula)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
] Européische Vogelart unzureichend
WV RL Deutschland EU: [

i RL Hessen Deutschland: |:|

e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Nach dem GroBen Mausohr zweitgréfSte einheimische Fledermausart. Durch die GroR3e leicht von Nyctalus leisleri zu
unterscheiden. Im Flug zeichnen im Vergleich zu GroRem Mausohr und Breitflligelfledermaus schmalere Fliigel.
Nahrung

Vor allem Dipteren, Wanzen, Kocherfliegen, Kafer und Schmetterlinge in sehr schnellem, geradlinigem Flug mit ra-
santen Sturzfligen, oft in 10-50 m, teilweise mehreren hundert Metern Héhe. Im Herbst und Winter (bei warmer
Witterung) Jagdflige haufig auch tagsiiber.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat freier Luftraum Uber Kronendach von Waldern, abgemahten Flachen, Gewdssern oder in
Parks. Auch in Entfernungen von tGber 10 km, meist im Umkreis von 6 km zum Quartier.

Sommerquartier Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthohlen; vereinzelt auch Fledermauskasten oder Ge-
bdude. Mannchenkolonien umfassen bis zu 20 Tiere

Wochenstube Baumhohlen, bevorzugt alte Spechthoéhlen; auch Fledermauskasten, Gebaude. 20-60 Tiere
Winterquartier meist Baumhohlen. 100-200, maximal 420 Tiere. An Geb&duden bis zu 500 Tiere.
Info Haufig Wechsel der Baumquartiere, insbesondere Wochenstuben. In Quartieren manch-

mal vergesellschaftet mit Wasser- und Rauhhautfledermaus

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Mitte Marz bis Mitte April
Abzug Sommerquartiere Anfang September bis Spatherbst
Wanderung nicht selten 1000 km nach Siid-/ stidliches Mitteleuropa
Info Wanderung teils tagsiiber, zus. mit Schwalben

4.2 Verbreitung

Europa: Grof3teil Europas. In Deutschland. bundesweit, allerdings in Stiddeutschland vor allem Sommerquartiere von
Mannchen sowie Winterquartiere; Reproduktionsschwerpunkt der Art in Nordostdeutschland. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten unglinstig — unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (FFH-Be-
richt 2019)

Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten ungiinstig - schlecht (FFH-Bericht 2019). Trotz zahlreicher
Fundpunkte darf die Population in Hessen nicht Giberschatzt werden. Da Hessen auflerhalb des eigentlichen Repro-
duktionsgebietes liegt, ist auch weiterhin nur ausnahmsweise mit weiteren Wochenstubenquartieren zu rechnen
(Hessen Forst, DIETZ & SimMON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen des GrofRen Abendseglers festgestellt werden. Quartiere im aktu-
ellen Geltungsbereich sind aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen unwahrscheinlich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Er-
gebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewdhrleistet
werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Geltungsbereich kénnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten der Art auftreten. Somit kdnnen die geplanten
BaumaRnahmen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /T6tung von Individuen
(z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, toten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, T6éten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Der Planungsraum wird nur selten genutzt.

Mit erheblichen Stérungen des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen ist nicht zu rechnen.
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b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt]
worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GroRBes Mausohr (Myotis myotis)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

= FFH-RL- Anh. Il & IV - Art unbekannt ungiinstig-
] Européische Vogelart unzureichend
LR RL Deutschland EU: [l

2. RL Hessen Deutschland: |:|

e gef. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Grofite einheimische Fledermausart. Unterscheidung vom GrofRen Abendsegler durch den spitzen Tragus und die
breiteren Fllgel. Breitflligelfledermaus ist etwas kleiner und zeichnet sich durch heller braune Fellfarbung aus.
Nahrung

Uberwiegend Laufkifer und andere Bodenarthropoden. Saisonal auch andere Kifer, Heuschrecken und Schnaken.
Boden wird in raschem, maRig wendigen Flug in geringer Hohe (1-2 m) abgesucht und Beute anhand der Raschelge-
rdausche identifiziert. Teilweise auch Fangen hdangender und fliegender Beute.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Alte Laub- und Mischwalder mit geringer Bodenvegetation und mittl. Baumabstand >5 m.
Jagdgebiete meist im Umkreis von 5-15 km, bis zu 26 km vom Quartier entfernt

Sommerquartier Dachstécke, Tiirme, Fensterladen, Baumhohlen, Gebaudespalten oder Hohlen.

Wochenstube Meist in groReren Dachraumen oder dhnlichen groRen vor Zugluft geschiitzten Raumen,
z.B. Widerlager groRer Briicken. Mehrere hundert bis 5000 Tiere

Winterquartier Meist Hohlen, Stollen, Bunkeranlagen und Bergkeller. Auch in Felsspalten

Info Tiere hangeni.d.R. frei im Dachfirstbereich oder in Zwischenquartieren. RegelmaRiger Aus-

tausch zwischen wenigen Quartieren einer Region.

Jahresrhythmus
Wochenstubenzeit Mitte Mai bis Ende August
Ankunft Sommerquartiere Anfang April
Abzug Sommerquartiere Anfang Oktober
Wanderung Uberfluge zwischen Sommer-, Schwirm und Winterquartieren von 50-100 km
Info Oft GroRe Zentren von mehreren Hundert Tieren als Winterquartier
4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Vom Mittelmeer bis nach Norddeutschland und in die Ukraine und WeilRrussland. In Deutschland in allen
Bundeslandern anzutreffen. Im Stiden und in den Mittelgebirgslagen haufiger als in Norddeutschland. In Hessen ist
die Art flaichendeckend verbreitet. Wochenstuben sind aus fast allen Naturrdumen bekannt. IUCN: Least Concern
Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten giinstig (Eionet 2013-2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019). Mehr als 50 Wochenstuben
sowie zahlreiche Einzelnachweise und eine Reihe von Winterquartieren (Hessen Forst, DiETz & SimoN 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen des GroRBen Mausohrs festgestellt werden. Quartiere im aktuellen
Geltungsbereich sind aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen und geringen Nachweishaufigkeit unwahr-
scheinlich (vgl. Kap. 2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Es konnen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstért werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |:| nein

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |:| nein

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewdhrleistet
werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |:| ja |X| nein

Im Geltungsbereich kénnen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstdtten der Art auftreten. Somit kdnnen die geplanten
BaumaRnahmen keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /Tétung von Individuen
(z.B. durch Beschadigung von Quartieren) ist nicht moglich.

Ein weiteres Risiko Tiere zu fangen, toten oder zu verletzen besteht nicht.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |:| ja |:| nein

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant erhohtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsausldsung!) |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, T6éten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein

Der Planungsraum wird nur vereinzelt genutzt.

Mit erheblichen Stérungen des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen ist nicht zu rechnen.
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b) Sind VermeidungsmaRBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt]
worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt
Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des & 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus, Gefahrdungsstufe | 3. Erhaltungszustand (Ampel-Schema)
(Rote Listen)

= FFH-RL- Anh. IV - Art unbekannt ungiinstig-
[] Européische Vogelart unzureichend
LR RL Deutschland EU: [l

3. RL Hessen Deutschland: |:|

e ggf. RLregional Hessen: ]

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Allgemeines

Eine der kleinsten einheimischen Fledermause. Von der neu entdeckten Schwesterart, der Mickenfledermaus (Pi-
pistrellus pygmaeus), unterscheidet sie sich neben kleinen morphologischen Unterschieden (z.B. Penisfarbe), vor al-
lem durch die mittlere Ruffrequenz von 45 kHz (Miickenfledermaus: 55 kHz).

Nahrung

Generalist; vorwiegend kleine Insekten wie Miicken oder Kleinschmetterlinge. Beutefang im wendigen, kurvenrei-
chen Flug. Oft Patrouille linearer Strukturen. Haufig an StralRenlaternen zu finden.

Lebensraum und Quartiere

Jagdhabitat Siedlungsbereich, Waldrander, Hecken und andere Grenzstrukturen. Jagd auch Uber Ge-
wassern

Sommerquartier Verschiedene Spaltenrdume in Gebduden; auch Felsspalten und hinter Baumrinde

Wochenstube Verschiedene Spaltenrdume in Gebduden. Meist 50-100, selten 250 Tiere
Winterquartier Mehrere hundert in Felsspalten, unterirdischen Hohlen und (auch vereinzelt) in Gebduden;
bis zu 50000 in Schloss- und Burgkellern in Massenquartieren moglich
Info Wochenstubenkolonien wechseln durchschnittlich alle 12 Tage ihr Quartier
Jahresrhythmus

Wochenstubenzeit Anfang Juni bis Ende August

Ankunft Sommerquartiere Ab Anfang Marz

Abzug Sommerquartiere Oktober bis November

Wanderung SQ liegen im Radius von bis zu 40 km um das Winterquartier

Info Schwarmen an groRen Winterquartieren von Mai bis September, v.a. August.
RegelmaRig Invasion in leerstehende Gebdude oder Wohnungen hauptsachlich
durch Jungtiere auf dem Weg zum Winterquartier

4.2 Verbreitung und Zukunftsaussichten

Europa: Ganz Europa mit Ausnahme weiter Teile Skandinaviens. IUCN: Least Concern

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Europas: Zukunftsaussichten ungiinstig - unzureichend (Eionet 2013-
2018)

Angaben zur Art in der kontinentalen Region Deutschlands: Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019)
Angaben zur Art im Gebiet (Hessen): Zukunftsaussichten glinstig (FFH-Bericht 2019). Haufigste Fledermausart Hes-
sens. Bestand Landkreis Marburg-Biedenkopf knapp 120.000 adulte Tiere. Einzige Fledermausart, bei der momentan
keine flachige Gefahrdung anzunehmen ist (Hessen Forst, DIETz & SimON 2006)
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Vorhabenbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|X| nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Im Untersuchungsbereich konnte das Vorkommen der Zwergfledermaus festgestellt werden. Quartiere im aktuellen
Geltungsbereich sind aufgrund der artspezifischen Quartierpraferenzen und Nachweishaufigkeit moglich (vgl. Kap.
2.1.4.2 Ergebnis).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden?

(VermeidungsmaRBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein
Es konnen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Art beschadigt oder zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? |:| ja |X| nein
Bei Eingriffen innerhalb des Geltungsbereichs sind Vermeidungsmafnahmen nicht moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewahrt? (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) |:| ja |X| nein
Die 6kologische Funktion wird nicht gefahrdet.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewihrleistet
werden? |:| ja |:| nein

Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein.

|:| ja |X| nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden?

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt) |X| ja |:| nein

Im Geltungsbereich kdnnen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art auftreten. Somit kénnen die geplanten Bau-
maRnahmen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten der Art betreffen. Eine Verletzung /Tétung von Individuen (z.B. durch
Beschadigung von Quartieren) ist moéglich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? |X| ja |:| nein

e Gebdude und Gebaudeteile, die fir den Abbruch oder Umbau vorgesehen sind, sind unmittelbar vor Durchfih-

rung von Abbruch- oder erheblichen Umbauarbeiten durch einen Fachgut-achter auf Quartiere von Fledermau-
sen zu untersuchen. Bei Besatz sind in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde MaRnahmen zu ergrei-
fen, um ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG auszuschlieRen.

e Hohlenbdume sind vor einer Rodung durch eine qualifizierte Person auf Vorkommen von Quartieren hin zu liber-
priifen. Hierbei festgestellte Quartiere im Sinne des § 44 Abs. 3 BNatSchG sind so lange zu erhalten, bis von der
zustandigen Naturschutzbehorde anderweitigen MalRnahmen zugestimmt wurde.

Jede wegfallende Ruhe- und Fortpflanzungsstétte, die im Zuge der 6kologischen Baubegleitung festgestellt wird,
ist im Verhaltnis 1:3 auszugleichen.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- oder T6
tungsrisiko? (Wenn JA - Verbotsauslosung!) |:| ja |X| nein

Der Verbotstatbestand , Fangen, T6éten, Verletzen” tritt ein. |:| ja |X| nein
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6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich gestort werden? |:| ja |X| nein
Der Planungsraum wird haufig bis sehr haufig genutzt.

Mit erheblichen Stérungen des Jagdreviers und einem erheblichen Verlust von Leitstrukturen ist nicht zu rechnen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? |:| ja |:| nein
c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRBnahmen vollstindig vermieden? |:| ja |:| nein
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung” tritt ein. |:| ja |X| nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 BNatSchG ein? |:| ja |X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen ‘

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchgG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich! ‘

7. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigti
worden:

|X| VermeidungsmaRRnahmen
|:| CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der Population iiber den ortlichen Funk-
tionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder Risikomanagement fiir die oben
dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafBnahmen

|X| tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchgG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

|:| liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1
FFH-RL

|:| sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht
erfillt!
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Biebertal, 28.08.2024

Dr. René Kristen (Dipl. Biol.)
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1. Verfahrensablauf

Verfahrensschritt e Zeitraum/Datum
verordnetenversammliung

Aufstellungsbeschluss gem.

§ 2 Abs. 1 BauGB 14.Dezember 2020

Frihzeitige Unterrichtung der

Offentlichkeit gemaR § 3 (1) 24 Januar 2022 bis

25.Februar 2022

BauGB

Frihzeitige Unterrichtung der

Behdrden und sonstigen Trager 24 Januar 2022 bis
offentlicher Belange gemani § 4 25.Februar 2022

Abs. 1 BauGB mit Scoping

Anhdrung der Behdrden und
sonstigen Trager 6ffentlicher
Belange geméaR § 4 (2) BauGB

21.0Oktober 2024 bis
25.November 2024

Offentliche Auslegung geméan 21.0ktober 2024 bis
§ 3 (2) BauGB 25.November 2024

Abwagungsbeschluss zu den
durchgefiihrten Verfahren geman
3(2) und § 4 (2) BauGB 20.Februar 2025

Feststellungsbeschluss

Bekanntmachung

2. Ziel der Plandnderung

Die Handwerkskammer Wiesbaden unterhalt fiir (iberbetriebliche Lehrlingsunterweisungen (ULU)
und fur Lehrgange fur ihre berufliche Fort- und Weiterbildung insgesamt 3 Berufsbildungs- und
Technologiezentren (BTZ) an verschiedenen Standorten. Einer dieser Standorte befindet sich in
Wetzlar. Das BTZ Lahn-Dill "Arnold-Spruck-Haus" liegt in der Wetzlarer Kernstadt, im Siden der
Neustadt, und grenzt unmittelbar ndrdlich an die Bachweide an. Im Jahr 2019 wurde das
bestehende BTZ in einem ersten Schritt bereits umfassend modernisiert und erweitert. In einem
weiteren Schritt soll das BTZ um einen zusatzlichen Neubau erganzt werden. Das zur Verfligung
stehende Areal ist aber nahezu vollstindig bebaut, die Erweiterungsméglichkeiten sind damit
erschopft. Die Handwerkskammer Wiesbaden beabsichtigt daher einen Teil der sudlich
angrenzenden, geschotterten Festplatzflache von der Stadt Wetzlar zu erwerben und als Standort
fur den geplanten Neubau zu entwickeln.

Das BTZ liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 215 ,Neustadt, UferstralRe, Dill und
HainstraBe". Aufgrund des Flachenbedarfes kann die geplante Erweiterung nicht innerhalb des
bestehenden Geltungsbereiches realisiert werden. Der geplante Neubau erfordert daher eine
Erweiterung des rdumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes, der hierfir einem
Anderungsverfahren zu unterziehen ist. Der rechtskréaftige Bebauungsplan Nr. 215 stammt aus dem
Jahr 1966. Das Areal des BTZ ist darin als ,Flache fir den Gemeinbedarf* mit der
Zweckbestimmung ,Energie” festgesetzt. Die planungsrechtlichen Festsetzungen widersprechen
daher mittlerweile der tatsachlichen baulichen Entwicklung. Zur Anpassung des geltenden
planungsrechtlichen Festsetzungen an den Bestand und zur Schaffung der planungsrechtlichen
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Grundlagen fur die geplante Erweiterung soll daher das gesamte Areal des BTZ in den
Geltungsbereich der Anderung einbezogen werden.

Aufgrund der geplanten Erweiterung des BTZ-Grundstlicks auf die angrenzenden Verkehrsflachen
des vormaligen Festplatzes ist auch der Umfang der Darstellung der Gemeinbedarfsflache (die im
Gegensatz zum Bebauungsplan bereits (ber die Zweckbestimmung "Schule" verfigt) im
Flachennutzungsplan anzupassen. In diesem Zuge erfolgt auch eine geringfliigige Anpassung der
Darstellung der Gemeinbedarfsflache mit der Zweckbestimmung "Schule" an die tatséchlichen
Grundstiicksverhaltnisse derart, dass diese samtliche Flachen umfasst, die sich derzeit bereits im
Eigentum der Handwerkskammer Wiesbaden befinden.

Konkret erfolgen:

+ Eine Anderung von Teilen der dargestellten Verkehrsflache mit der Zweckbestimmung
"Parkplatz" / "Festplatz" in Gemeinbedarfsflache mit der Zweckbestimmung "Schule" sowie

« Eine Anderung Im Nord- und im Sudosten des Plangebietes jeweils von Wohnbauflache in
Gemeinbedarfsflache mit der Zweckbestimmung "Schule”.

Die Anderung des Flachennutzungsplans erfolgt parallel zur Aufstellung des Bebauungsplanes.

3. Berucksichtigung der Umweltbelange

MalRgeblich sind die Belange der Wasserwirtschaft. Die geplante Erweiterung liegt in den sich
uberlagernden Uberschwemmungsgebieten von Lahn und Dill. Die Bestandsflache liegt im
Uberschwemmungsgebiet der Lahn, hiervon ausgenommen ist lediglich der zentrale Bereich des
BTZ mit dem Hauptgeb&dude. Das Planvorhaben erfordert danach eine wasserrechtliche Zulassung
gemal § 78 (2) WHG. Im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens war der Retentionsraum-
ausgleich nachzuweisen sowie der Nachweis zu erbringen, das sich das Abflussverhalten nicht
nachteilig veréndert. Das wasserrechtliche Verfahren wurde parallel zum Bauleitplanverfahren
durchgefiuhrt. Die Zulassung wurde mit Bescheid vom 03.12.2024 erteilt.

Die Planung war dariiber hinaus gemanR 8§ 2 (4) BauGB einer Umweltprifung zu unterziehen, in der
die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden.
Die Dokumentation dieser Umweltpriifung erfolgt mit dem vorliegenden Umweltbericht.

Die Umweltprifung kann sich auf die noch unbebaute Flache beschrénken, welche fir die
Erweiterung vorgesehen ist. Die betreffende Flache umfasst rund 6.400 m2. Die Betrachtung der
Umweltauswirkungen kann sich auf die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Landschaftsbild und
Bodenfunktion beschranken. Die relevanten Belange der Wasserwirtschaft werden in einem
separaten wasserrechtlichen Verfahren behandelt (siehe Kapitel 2.3). Weiterhin ist zu prifen, ob
das Vorhaben nachteilige Auswirkungen auf das angrenzende LSG ,Auenverbund Lahn-Dill* haben
kann. Aus der Sicht der Stadt ist dieser Untersuchungsumfang zunachst ausreichend. Fur die
Umweltprifung ist der Planbereich gemaf Hessischer Kompensationsverordnung einzuordnen und
eine artenschutzrechtliche Untersuchung relevanter Tiergruppen erforderlich.

Die Erfassungsarbeiten fiir das artenschutzrechtliche Fachgutachten umfassen die Tiergruppen
Vogel und Flederméduse. Die Ergebnisse sind der Begrindung als Anlage beigefigt.
Artenschutzrechtliche Konflikte sind danach nicht zu erwarten.

Die Umweltprifung kommt zu dem Ergebnis, das mit dem Vorhaben keine nachteiligen
Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sind und das sie nicht eingriffsrelevant im Sinne der
Hessischen Kompensationsverordnung ist. Mafinahmen zur Kompensation der Eingriffe in Natur
und Landschaft sind nicht erforderlich.
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4. Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behdrdenbeteiligung

Am 14.12.2020 hat die Stadtverordnetenversammlung zeitgleich mit dem Einleitungsbeschluss zur
1. Anderung des Bebauungsplans Nr. 215 ,Neustadt, Uferstral3e, Dill und HainstralRe* den
Einleitungsbeschluss zur 78. Anderung des Flachennutzungsplanes in diesem Bereich gefasst.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs 1 BauGB sowie der Behoérden und
sonstigen Trager oOffentlicher Belange gemal} § 4 Abs. 1 BauGB erfolgte fir beide Bauleitplanungen
gemeinsam in der Zeit vom 24.01.2022 bis einschlie3lich dem 25.02.2022.

Da die Planung sich in einem Uberschwemmungsgebiet befindet und dort die Ausweisung von
Baugebieten im Aul3enbereich in Bauleitplanen gem. § 78 Abs. 2 Wasserhaushaltsgesetz (WHG)
nur ausnahmsweise zulassig ist, war die Durchfihrung eines wasserrechtlichen Verfahrens
erforderlich. Die Durchfihrung des wasserrechtlichen Verfahrens erfolgte parallel zur
Bauleitplanung. Der Antrag auf wasserrechtliche Genehmigung gemall § 78 Abs. 2 des
Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) fir das Vorhaben wurde von der Stadt Wetzlar am 14.08.2024
bei der Oberen Wasserbehérde beim Regierungspréasidium Giel3en eingereicht. Am 16.12.2024 ging
bei der Stadt Wetzlar der auf den 03.12.2024 datierte Zulassungsbescheid ein. Danach wurde der
vorgelegte Antrag auf ausnahmsweise Ausweisung eines neuen Baugebietes im
Uberschwemmungsgebiet der Lahn und Dill in Wetzlar,1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 215
.Gebiet zwischen Neustadt, Uferstraf3e, Dill und Hainstral3e” fur die Erweiterung des Berufsbildungs-
u. Technologiezentrums in Wetzlar, Gemarkung Wetzlar, zugelassen.

Die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemal § 4 Abs. 2 BauGB
sowie die Beteiligung der Offentlichkeit gemaR § 3 Abs. 2 BauGB zur 78. Anderung des
Flachennutzungsplanes fand zeitgleich zur Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren vom
21.10.2024 bis zum 25.11.2024 statt. Aufgrund der tberschaubaren Komplexitat des vorliegenden
Sachverhaltes wurde kein Grund gesehen, von der Regelauslegungszeit von einem Monat
abzuweichen.

Es gingen im Zuge der Beteiligung seitens der Offentlichkeit keine Stellungnahmen ein. Im Rahmen
der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gingen 16 Stellungnahmen
ein. 6 Stellungnahmen enthielten abwagungsrelevante Hinweise oder Anregungen. Aufgrund der
eingegangenen Hinweise und Anregungen wurden keine Anderungen an dem Entwurf zur 78
Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich.

In der Stadtverordnetenversammlung am 20.02.2025 wurden daraufhin die eingegangenen
Stellungnahmen aus den Beteiligungsverfahren behandelt und abgewogen sowie der
Satzungsbeschluss zum Bebauungsplan und der Feststellungsbeschluss zur
Flachennutzungsplandnderung gefasst.

Wetzlar Méarz 2025
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